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Sagspgtes sammenfattende processkrift af 7. juni 2016 og Processkrift D af 8.
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supplerende bemzrkninger til stgtte for deres anmodning om, at @stre Landsret
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efter retsplejelovens § 222 omggr den procesledende beslutning af 9. november
2015 om at udskille fglgende til szerskilt, forlods behandling, jf. retsbogsudskrift
af 19. november 2015, s. 3, sidste afsnit:

”..at spgrgsmdlet om forzeldelse af sagsggernes pdstand 1 og spprgsmdlet om
afvisning af sagsggernes pdstand 2 skal udskilles til sarskilt og forlods
behandling, jf. retsplejelovens § 253, stk. 1.

Der kan ikke foretages afhgringer af sagsggere eller vidner under
delforhandlingen. ..”

Med sags@gtes sammenfattende processkrift af 7. juni 2016 fremstdr det nu
eklatant ngdvendigt, jf. sagsggernes helt fundamentale rettigheder til en
retferdig rettergang jf. retsplejelovens system, herunder dens kap. 32 om
rettergangsmaden og EMRK art. 6, der ved lov nr. 285 af 1992 er inkorporeret i
dansk ret, m.v., at der nu m3 berammes en sammenhangende hovedforhandling i
sagen i stedet for den del-hovedforhandling, som er berammet til d. 14. juni m.v.

Som det fremgar af nedennaevnte gennemgang af sags@gtes processkrift af 7. juni
2016, ville en del-hovedforhandling angd et kompleks sammensat af en
overordentlig mangde forskelligartet faktum af central bevismassig betydning,
som sagsggerne af hensyn til deres procesfgrelse efter loven skal gives mulighed
for at imgdegd ved sadvanlig bevisfgrelse under sadvanlige betingelser.

Gennemfgres del-hovedforhandlingen, vil dette helt afggrende forhindre
sagsggerne i at kunne varetage deres interesser i forhold til den demmende ret.

Sagsggerne er sdledes pé forhdnd afskdret fra at foretage afhgringer om fglgende
centrale bevistemaer om faktum, der af sdvel sagsggerne som sagsggte piberdbes
i relation til en lang reekke hovedanbringender:

1) Pdberdbt af sagsggte i Kammeradvokatens sammenfattende processkrift,
pkt. 2.1.1,, s. 6, 3. afsnit og pkt. 2,2.5,, s. 10, nr. 3, samt pkt. 3.8.2.1,, s. 30, 4.
afsnit:



2)

3)

4)
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Den danske bataljons "rolle” under operation Green Desert som ikke

alene “..vejledning af irakiske styrker..”, men ogsd en forudsatning
for, at tilfangetagelserne af sagsggerne kunne finde sted.

Vedrgrer landsrettens stillingtagen til spgrgsmalet om jurisdiktion.
Kammeradvokatens sammenfattende processkrift, pkt. 2.2.1,, 5. 7, 2. afsnit:

Den manglende trovardighed af en rakke af de oplysninger, de
irakiske shia-muslimske politistyrker p4 forhind havde givet til det
danske militeer om de pitankte tilfangetagelser af sunni-muslimske
borgere.

Dette vedrgrer spgrgsmilet om de danske styrker var klar over, at der
bestod en narliggende risiko for, at gennemfgrelse af operation Green
Desert ville indebare, at de tilffangetagne ville blive udsat for tortur,
herunder som fglge af religigse motiver.

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift, pkt. 2.2.2,, s. 7, sidste
afsnit, samt pkt. 3.8.2.1,, s. 30, 4. afsnit:

Hvorvidt den danske bataljon ledede operation Green Desert,
subsidizrt at bataljonen ledede de dele af operationen, der vedrgrte
malene Cyan 1 og 4, hvor sagsggerne bley tilfangetaget.

Angar spgrgsmaélet om jurisdiktion.

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 2.2.2,, s. 8, 2. og 3.
afsnit, og pkt. 2.2.5, s. 10, nr. 6 og 7 samt pkt. 2.2.5, 5. 11, nr. 9, og pkt.
3.8.1.1, s. 25, naestsidste afsnit samt s. 26, nastsidste afsnit og s. 27, 1.
afsnit, samt pkt. 3.8.2.1,, s. 30, 4. afsnit:

Om de danske militerstyrker udgvede sivel myndighed som kontrol
over sagsggerne, herunder ved fysisk tilfangetagelse og/eller
overdragelse.

Vedrgrer spgrgsmalet om jurisdiktion.



5)

6)

7)

8)
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Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.8.1.1., s. 25, 7.
afsnit, samt pkt. 3.8.2.1,, s. 30, 4. afsnit:

Om danske styrker uddgvede kontrol over et geografisk omriade under
gennemfgrelsen af operation Green Desert.

Angdr spgrgsmalet om jurisdiktion.

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 2.2.3, s. 9, 2. afsnit
og pkt. 2.2.5,s. 11, nr. 8:

Hvorvidt danske soldater tog aktiv del i forhgrene af sagsggere pa
Shaiba Logbase, herunder ved gennemfgrelse af rektalundersggelse
under en stgrre gruppe menneskers tilstedevarelse, m.v., hvorved
sagsggere i vekslende omfang blev udsat for en nedvardigende
behandling, sarligt under hensyntagen til sagsggernes religigse og
gvrige kulturelle tilhgrsforhold (sidstnavnte er sagsggerne ogsi
afskdret fra at afgive forklaring om under den p.t. berammede del-
hovedforhandling).

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 2.2.4., s. 9,
naestsidste afsnit og pkt. 2.2.5,s. 11, nr. 10:

Om danske soldater ogsd umiddelbart efter eller i forbindelse med
gennemfgrelsen af operation Green Desert rapporterede om overgreb
mod de tilfangetagne.

Dette vedrgrer spgrgsmalet om de danske styrker var klar over, at der
bestod en narliggende risiko for, at gennemfgrelse af operation Green
Desert ville indebaere, at de tilfangetagne ville blive udsat for tortur,
herunder som fglge af religigse motiver.

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.1., s. 17, 3. afsnit
og pkt. 3.4.3,, s. 20, 1. afsnit:

Hvad sagsogerne med rimelighed og under skyldig hensyntagen til
deres forhold og tilstand (faremomentet, deres af
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torturforbrydelserne pifarte psykiske lidelser, m.v.) har kunnet
forventes at foretage sig til forfolgelse af deres krav fra tidspunktet
for lgsladelse (mod lgsepenge) indtil retssag blev anlagt mod
Forsvarsministeriet.

Angdr spgrgsmdlet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede p4 sagsggernes egne forhold.

Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.1, s. 17, 4.
afsnit:

Om sagsggerne har modtaget de af sagsagte pdberdbte "handouts” med
angivelig vejledning om deres postulerede effektive muligheder for i
Irak at rette et krav mod de danske styrker i anledning af operation
Green Desert.

Vedrgrer spgrgsmdlet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede p3 sags@ggernes egne forhold.

10) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.2,, s. 18, 2.

afsnit;

Om det var muligt for hver enkelt af sagsagerne (eller nogle af disse)
at sgge advokatbistand ferend sket.

Angdr spgrgsmalet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede p3 sagsggernes egne forhold.

11) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.6, s. 23, sidste

afsnit:

Den mentalt retarderede sagsgger (23)s muligheder for at rette krav
ferend sket, herunder om denne sagsgger udover da han blev
retsmedicinsk underspgt i 2014 ogs3 i irene fra 2004 og frem havde
adgang til vaerge og/eller anden assistance.
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Angdr spgrgsmélet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede pd sagsggernes egne forhold.

12) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.3,, s. 19, 2.
afsnit og pkt. 3.4.3,, s. 20, 1. afsnit:
Den lagefaglige dokumentation for, at sagsggerne lider og praktisk
taget siden den mod dem gennemfgrte tortur har lidt af PTSD og andre

dehabiliterende psykiske og fysiske lidelser.

Vedrgrer spgrgsméllet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede pa sagsggernes egne forhold.

13) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.3., s.19, 6.
og 7. afsnit:

Forstdelsen af diagnosekriterierne i WHOs database, ICD-10, og
anvendelsen af diagnostiske kriterier i 22 ud af nervarende 23 sager.

Anglr spgrgsmdlet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede pd sagsggernes egne forhold.

14) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 3.4.3., s. 21, 6.
afsnit, til s. 23, sidste afsnit:

Om sagspgernes individuelle forhold efter tilfangetagelsernes ophor.

Angdr spgrgsmdlet om sagsggerne kunne have anlagt sag tidligere end
sket, og om hindringerne beroede pa sagsggernes egne forhold.

15) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 4.1., s. 33, 2.
afsnit:

Hvorvidt Forsvarsministeriet ikke "..har udvist store bestrabelser pd
oplysning af sagen...”, men tvaertimod retsstridigt fortsat tilbageholder
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vasentlige oplysninger og det foreliggende procesbedrageri under
retssagerne overfor @stre Landsret og sagsggerne.

Dette nr. 15 er foranlediget af den navnte paberabelse i processkrift af 7.
juni 2016, uanset at det henhgrer under sagens realitet, men alts3 alligevel
nu indgdr i Kammeradvokatens procesfgrelse samt - fra sagsggernes side -
i formodningen om, at landsretten ikke vil afskare Kammeradvokaten fra
at lade denne argumentation indgd pa nuvarende tidspunkt.

Af denne grund er jeg ngdsaget til at adressere dette processtof til
varetagelse af mine klienters interesse.

16) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 4.2., s. 35, 3.
afsnit:

Om Forsvarets Auditgrkorps - der er direkte underlagt den under
nerverende sager sagseggte forsvarsminister, jf. den militaere
retsplejelovs § 6, stk. 3 - har foretaget en uafhaengig, effektiv og
relevant undersggelse af sagsggernes szrdeles velbegrundede
anfgrsler om Forsvarsministeriets ansvar for torturforbrydelser.

Angar spgrgsmdlet om Forsvarsministeriets subsidizre pligt til at
foranledige en uafhangig og effektiv undersggelse foretaget.

17) Kammeradvokatens sammenfattende processkrift pkt. 4.2, s. 35,
sidste afsnit:

De enkelte sagsggeres personlige, familiemeessige og i gvrigi
individuelle forhold i relation til Forsvarsministeriets betragtninger
om, hvad sagssgerne kunne/burde have foretaget sig i forbindelse
med sagernes opklaring.

Angir spgrgsmilet om Forsvarsministeriets subsidizre pligt til at
foranledige en uafhangig og effektiv undersggelse foretaget.
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Ovennzevnte pkt. 1) til 17) har en sddan betydning og vaegt i begge siders
procesfarelse, at afhgringer herom selvsagt ikke kan holdes ude.

Derfor md beslutningen om udskillelse, der var ledsaget af bortskaring af
sagsggernes vidner m.v., i hvert fald pd nuverende tidspunkt omggres, jf.
landsrettens kompetence og forpligtelse hertil i medfgr af retsplejelovens § 222,

BEVISBEGARING:

P3d baggrund af Kammeradvokatens processkrift af 7. juni 2016 fremsattes
herved narvaerende begaering om tilladelse til afhgring af fglgende:

Sagsggerne (1-23)

Oberst John Dalby

Militeerjurist Kurt Borgkvist

Militeerjurist Kenneth @hlenschleger Buhl
Oberst Lars R. Mgller

Efterretningsofficer Anders Kaergaard
Militaertolk Jamal Hamoud

Soldat Masoud Vahedi

Redaktgren af Basra-avisen Al Manarah
Ambassadgr Torben Gettermann
Ambassadgr Christian Oldenburg

Prof. dr. med. Bent Sgrensen

Prof. dr. med. Jgrgen Lange Thomsen

Dr. Sana Hamze

Dr. Mona Hamed Imam

Dr. Raghda Sleit

Prof. dr. med. Peter Mygind Leth

6 yderligere vidner der overvarede tilfangetagelserne

------

Det hidtil anfgrte til stgtte for begaringen om omggrelse af beslutning af 9.
november 2015, jf. retsbog af 19. november 2015, fastholdes uden &ndringer.
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Yderligere processtof forbeholdes.

Kgbenhavn, den 9. juni 2016

', LLLL/}-—*

Christian Harlang




