MOBTAGET
HOJESTERET AV BED o
ANKE- OG KAREMALSUDVALGET

Den 20. december 2012
Init amn

Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5

1450 Kgbenhavn K

Deres j.nr.: 600096

Hpgjesteretssag nr. 350/2012:

1.11. v/advokat Christian Harlang mod Forsvarsministeriet v/kammeradvokaten ved

advokat Peter Biering

I denne sag meddeler Hojesteret parterne folgende:

Ankeudvalget har modtaget ansegning om keeretilladelse af 17. december 2012 fra advokat Chri-

stian Harlang.

Det fremgér heraf, at advokat Christian Harlang anmoder om en frist til medio januar 2013 til ud-

dybende bemerkninger.
Sagen udszattes til den 14. januar 2013 pa advokat Christian Harlangs uddybende bemarkninger.

Hvis ankeudvalget ikke har modtaget uddybende bemarkninger fra advokat Christian Harlang se-
nest den 14. januar 2013, vil sagen blive optaget til afgerelse i ankeudvalget pa det foreliggende

grundlag.

f/ Marie Louise Tenne

do crfuldmaeg/,ti,g
Kofyforfuldmaegtig

Prins Jargens Géard 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax:33 1500 10



Christian F. Jensen

Fra: Christian F. Jensen

Sendt: 17. december 2012 14:59

Til: :gc&@ﬁ%'egt_%g!{_k;post@procesbevilIingsnaevnet.dk'

Cc: 'bie@kammeradvokaten.dk'

Emne: Vedr.: Ansggning om keeretilladelse.

Vedhaeftede filer: Processkrift 3.pdf; 120611 udskrift af @stre Landsrets retsbog.pdf; 121130 @stre

Landsrets retsbog.pdf; @stre Landsrets fremsendelsesskrivelse, dateret 121 130.pdf;
121217 ansggning om keeretilladelse.pdf

Til Hgjesteret og Procesbevillingsnavnet, med kopi til Kammeradvokaten v/ advokat Peter Biering

Hermed vedhaeftes skrivelse af d.d. med bilag, alt som tillige fremsendt med alm. post.

Med venlig hilsen

Christian F. Jensen, advokat
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5

1450 Kgbenhavn K
Tif.:33122062

Fax 33122063

E-mail: cfi@harlanglaw.dk

www.harlanglaw.dk




ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

L
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Hgjesteret

Anke- og Keremadlsudvalget
Prins J@rgens Gard 13

1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post

Procesbevillingsnavnet
Store Kongensgade 1- 3, 2. sal
1264 Kgbenhavn K

17. december 2012
Pr. e-mail post@procesbevillingsnaevnet.dk J.nr. 600096

og alm. post CHA/CF]

Vedr.: Ansggning om karetilladelse.

Som advokat for sagsggerne, (1) , (2)
(3) (4) (5) . og
(6) : (7) ,(8)

© - - . (10) . (11)

Sadoon i en sag om tortur, m.v., anlagt mod Forsvarsministeriet, indgives
hermed narvarende ansggning om tilladelse til at kaere @stre Landsrets
kendelser og beslutninger af 30. f.m., jf. vedlagte udskrift af @stre Landsrets
retsbog for fredag d. 30 f.m., der er fremsendt af @stre Landsret ved skrivel-
se dateret d. 30. f.m., men fgrst modtaget af sagsggerne d. 4. ds. (vedlagt).

@stre Landsret har som det fremgir af ovennavnte retsbog afsagt kendel-
se/truffet beslutning om bl.a. fglgende, alt som omfattet af naervarende an-
sggning:

ADVOKAT CHRISTIAN BARLANG (H) ADVORKATAPS - NYTORV & . DK-1450 KABENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 « FAX (0045) 3% 12 20 63 - www.harlarglaw dk - harlang@harlanglaw.dk



ADVOEKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

1. Kendelse om habilitet:

S. 5, midt for:
“Landsretten afsagde fglgende
kendelse:

Der findes ikke ved det forhold, at undertegnede, landsdommer Steen Me-
jer, ved retsbog af 10. august har truffet beslutning for sd vidt angdr sag-
sggerne 7-9 om de samme sporgsmdl, som sagspgerne 1-6 har begaret
genoptaget, at foreligge omstandigheder, som er egnede til at rejse tvivi
om min fuldstendige upartiskhed, |f. retsplejelovens § 61, eller i avrigt
forhold i strid med EMRK art. 6, hvorfor

bestemmes:
Undertegnede, landsdommer Steen Mejer, viger ikke mit szde.”

Af de grunde, landsdommer Steen Mejer har anfgrt, er han ibenbart inhabil.
Enhver prgvelse af sagsggernes anmodning om genoptagelse af 22. juni d.4.,
jf. processkrift 3 af s.d. (vedlagt), m3a forventes pavirket i vasentlig grad af,
at den dommer der har taget stilling til den, allerede d. 10, august d.4. har
truffet afggrelse om et fuldstendigt tilsvarende spgrgsmal i en anden sag,

efter at have vaeret gjort bekendt med ansggernes bemerkninger af 22. juni
d.a.

Det ma formodes, at @stre Landsret har haft de praktiske og administrative

muligheder for at lade en anden dommer forholde sig til anmodning af 22,
juni d.a.

Dertil kommer, at landsdommer Steen Mejers dispositioner undervejs sam-
let set indeberer, at der ogs3 i gvrigt foreligger omstendigheder, som er
egnede til at rejse habilitetsspgrgsmal, herunder:

a) mangelfuld sagsfremstilling i vedlagte retsbogsudskrift, s. 5, ne-
derst, til s. 6, gverst,



ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

b) manglende adgang til behgrig kontradiktion vedr. spgrgsmal om
udskillelse af sagsggtes dispositive indsigelser om foraldelse,
passivitet og processuel partsevne,

c) klart retsstridig beslutning om at pdleegge ansggerne at stille en
sikkerhed for sagens omkostninger pa 40.000 kr. pr. ansgger (for
sagsgger (1) til (9)s vedkommende),

d) kontrafaktisk fremstilling af et konkret hendelsesforlgb i rets-
bogsudskrift af 30. f.m., s. 7, 1. afsnit.

Det ggres galdende, at habilitetsspgrgsmalet er af principiel karakter, bl.a.
fordi det indeberer en afklaring af Danmarks forpligtelser efter internatio-
nal ret, jf. Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions art. 6. Det er
derfor ogsd hensigtsmaessigt, at Hgjesteret tager det under pékendelse.

2. Beslutning om at fastholde tidligere beslutning af 8. junj 2012 om udskil-
lelse,

@stre Landsret traf beslutning af 8. juni 2012 om udskillelse, jf. vedlagte
retsbogsudskrift af s.d., uden at der var behgrig adgang til kontradiktion, jf.
ansggernes processkrift 3 af 22. juni d.4., pkt. B, s. 10 - 12.

Beslutningen er d. 30. f.m. fastholdt, jf. vedlagte retsbogsudskrift af 30. f.m.,
s. 6, 3. afsnit, hvoraf fremgér:

“Sagseggernes anmodning om omggrelse af landsrettens beslutning af 8.
juni 2012 tages ikke til folge.”

Den pagealdende beslutning om udskillelse strider endvidere mod Danmarks
internationale forpligtelser, jf. processkrift 3 af 22. juni d.4., pkt. B.1. Der ses
imidlertid ikke at foreligge national retspraksis om det konkrete spgrgsmal i
den specifikke kontekst, hvorfor det m4 anses for principielt og hensigts-
massigt, at dette afklares.
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ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

3. Beslutning om krav om sikkerhedsstillelse.

@stre Landsret har tillige d. 30. f.m.,, jf. vedlagte retsbogsudskrift af s.d., s. 6,
midt for, truffet beslutning om at:

"Sikkerhedsstillelse skal herefter ske senest den 17. december 2012."

Beslutningen er i klar strid med Den Europaiske Menneskerettighedskon-
ventions art. 6, som er inkorporeret i dansk ret i sin helhed ved lov nr. 285
af 1992. Den er ogsa i strid med en rakke andre internationale forpligtelser,
som Danmark ellers har pataget sig vedr. torturofres ret til undersggelse og
prgvelse.

Der ses imidlertid ikke at foreligge national retspraksis om det konkrete
spgrgsmaél i den specifikke kontekst, hvorfor det mi anses for principielt og
hensigtsmassigt, at dette afklares.

Landsrettens beslutning er endvidere ufuldstandig for s& vidt angar sagsg-
gerne (10 og (11), da det i forhold til dem ikke er blevet meddelt, hvor me-
get der skal stilles i sikkerhed.

4. Beslutning om udskillelse af ansggernes pastand 2 om sagens effektive
oplysning.

@stre Landsret har endvidere, jf. vedlagte retsbogsudskrift af 30. fm, s. 6,
midt for, besluttet at udskille sagsggtes afvisningspastand overfor ansgger-
nes pdstand 2 til seerskilt behandling, jf. retsplejelovens § 253, stk. 1.

Mzngden og det samlede indholdsmassige omfang af de mange af @stre
Landsret udskilte spgrgsmal indebarer i stigende grad, at det m& forekom-
me Klart, at der ikke opnds nogen processuel besparelse af naevnevardigt
omfang ved, at sagspggtes mange formalitetsindsigelser udskilles til sarskilt
forudgdende behandling efter retsplejelovens § 253, stk 1.



ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Det erindres i den forbindelse, at en lang rakke af sagens realia ikke kan
udskilles fra sagens formalia for s3 vidt angdr Danmarks undersggelsesfor-
pligtelser samt indsigelser om foraldelse 0g passivitet.

Der ses ikke tidligere truffet afggrelse ved de danske domstole om domsto-
lenes egne muligheder for at foranledige en sag om tortur oplyst ved brug af
de dertil i retsplejeloven indrettede befgjelser, jf. Den Europaiske Menne-
skerettighedskonventions art. 3. Dette spgrgsmil er i sig selv af principiel
karakter, og kan forventes at f3 betydning for mange kommende sager om
samme problemstilling, hvor danske styrker har bistdet lokale myndigheder
med frihedsbergvelser, som har fgrt til tortur 0g umenneskelig eller ned-
vardigende behandling.

Det er endvidere af principiel karakter, om et sidant spgrgsmal, der m3 an-
ses for nyt i dansk domstolsbehandlingsmaessig sammenhang, kan udskilles
til seerskilt behandling, og hensigtsmeessigt at dette afklares.

Det er pd baggrund af den foreliggende retspraksis m.v. ikke klart, hvorvidt
det er Hgjesteret, der skal tage stilling til narvarende andragende, jf. rets-
plejelovens § 392, stk. 1, eller Procesbevillingsnavnet, jf. stk. 2. Sagsggerne
finder det mest narliggende, at andragendet behandles efter stk 1, idet
@stre Landsrets kendelser og beslutninger af 30. fm. kan f3 afggrende be-
tydning for hele retssagens behandling.

Ansggerne finder imidlertid, at kravene til, at naervarende ansggning kan

nyde fremme, er opfyldt efter sdvel stk. 1 som stk. 2. Der henvises for det
fgrste til det ovenfor anfgrte. Endvidere bemarkes:

Ad retsplejelovens § 392, stk. 1:

Spgrgsmal med en sarlig karakter som de foreliggende ses ikke tidligere af-
gjort af Hgjesteret, og kan f3 betydning for sager af tilsvarende karakter. S3-
danne sager ma forventes at komme, og det er derfor hensigtsmassigt, at de
afklares.
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ADVOEKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Ad retsplejelovens § 392, stk. 2:

I tilgift til det ovenfor anfgrte, er de af narvaerende ansggning omhandlede
spgrgsmal af principiel karakter, fordi der ikke ses at vare retsafggrelser
som stgtter udfaldet af @stre Landsrets kendelser og beslutninger af 30. f.m.

?

Ansggerne vil hurtigst muligt vende tilbage til sagen med uddybende be-
maerkninger til ovenstdende, og anmoder venligst om, at der fastsattes frist
til ikke tidligere end medio januar 2013.

Kopi af nervarende skrivelse (dog uden bilag) tilgdr samtidig hermed
Kammeradvokaten v/ advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

C, +’~f\/ .

v/ Christian F. Jensen, advokat



ADVOEKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Hgjesteret

Anke- og Keremalsudvalget
Prins Jgrgens Gard 13

1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post 28. november 2012

J.nr. 600096
CHA/CFJ

Vedr. Hgjesteretssag nr. 300/2012: Ansggning om karetilladelse.

Forsvarsministeriets skrivelse af 22. ds. til Hgjesteret giver ikke anledning
til andet end at fastholde det hidtil af ansggerne anfgrte.

Kopi af nerverende skrivelse tilgdr samtidig hermed Kammeradvokaten v/
advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

(L —"

v/ Christian F. Jensen, advokat

ADVOEKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS « NYTORV 5 » DK-1450 E@BENHAVN X
TELEFON (0045) 33 12 20 62 - FAX (0045) 33 12 20 63 - www.harlanglaw.dk + harlang@harlanglaw.dk



MODTAGET

HOJESTERET o
ANKE- OG KAREMALSUDVALGET ~ & RO, 201
Den 8. november 2012
Init amn
Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5
1450 Kobenhavn K

Deres j.nr.: 600096

‘advokat Christian Harlang. ~

. . v/advokat Christian Harlang mod Forsvarsministeriet
v/kammeradvokaten ved advokat Peter Biering

I denne sag meddeler Hgjesteret parterne folgende:

Ankeudvalget har den 5. november 2012 modtaget advokat Harlangs supplerende bemzrkninger til
anmodning om keeretilladelse af 17. oktober 2012.

Sagen udsattes i 2 uger til den 22. november 2012 pa kammeradvokaten ved advokat Peter Bierings
eventuelle bemerkninger.

Herefter vil sagen blive optaget til afgerelse.

Med venlig hilsen
f/ Marie Louise Tenne
ankeudvalgssekretaer

- -

Nie?s{egng\

kontorfuldmagtig

Prins Jergens Gérd 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 15 00 10
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ADVOEKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Hgjesteret E A
Anke- og Keremélsudvalget LR
Prins jgrgens Gard 13

1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post

Procesbevillingsnavnet
Radhuspladsen 45 - 47, 4. sal 2. november 2012
1550 Kgbenhavn V J.nr. 600096

CHA/CF]
Pr. e-mail post@procesbevillingsnaevnet.dk

Vedr. Hgjesteretssag nr. 300/2012: Ansggning om karetilladelse.

Modtagelse af Hgjesterets skrivelse af 26. f.m. anerkendes hermed.
Til sagens oplysning kan meddeles fglgende:

@stre Landsret blev i skrivelse af 23. f.m. anmodet om at fastsatte en frist
pd ikke under 3 uger.

D. 30. f.m. modtog sagsggerne skrivelse dateret d. 26. f.m., vedlagt udskrift
af @stre Landsrets retsbog af s.d., hvis rigtighed var blevet bekraftet d. 29,
fm. Af retsbogen fremgdr ikke, at landsretten har modtaget sagsggernes
skrivelse af 23. f.m. og i sagens natur heller ikke nogen stillingtagen til sag-
sggernes anmodning.

ADVOKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS * NYTORV 5 - DK-1450 K@BENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 - FAX (0045) 38 12 20 63 - www.harlanglaw.dk - harlang@harlanglaw.dk



ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Pa den baggrund er @stre Landsret tilskrevet d. 31. fm., og anmodet om at
meddele sin stillingtagen til sagsggernes anmodning af 23. f.m. Der er ikke
modtaget noget svar fra landsrettten d.d. kl. 13:05.

Kopi af ovennavnte korrespondance vedlaegges.

Endvidere bemarkes, at spgrgsmadlet om foraldelse ikke er et isoleret,
retsteknisk praeget anliggende om jus. Tvartimod indebzrer de pdberabte
retsregler efter dansk ret, inkl. EMRK art. 3, sdvel som internationale rets-
kilder ngdvendighed af inddragelse af en rakke faktiske forhold med hensyn
til sagsggernes subjektive oplevelser ved tilfangetagelsen, det efterfglgende
fengselsophold samt de i sagen fremlagte retsmedicinske rapporter.

Der henvises til det af ansggerne anfgrte i Processkrift 3 af 22, juni d.&,, pkt.
B.1 og B.2, samt Processkrift 4 af 31. august d.3,, s. 11, 3. afsnit fra neden, til
s. 13, 6. afsnit, som begge vedlaegges i kopi.

Kopi af nerverende skrivelse med bilag {dog ikke processkrifterne) tilgar
samtidig hermed Kammeradvokaten v/ advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

CC

v/ Christian F. Jensen, advokat



HOJESTERET I‘ﬁ ﬁ D ‘Z"tf}\ (:}u !I: -?v

ANKE- OG KAREMALSUDVALGET 29 DY 2pi
Den 26. oktober 2012
Init amn
Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5
1450 Kebenhavn K

Deres j.nr.: 600096

"/advokat Christian Harlang mod Forsvarsministeriet v/kammeradvokaten ved
advokat Peter Biering

Hajesteret har modtaget Deres breve af 17. oktober 2012 vedrerende anmodning om keretilladelse.

Det fremgar, at der er tale om en forelobig ansegning, samt at De hurtigst muligt vil vende tilbage

til sagen.

Sagen udsttes i 1 uge til den 2. november 2012 pa Deres eventuelle yderligere bemerkninger til
sagen.

f/ Marie Louise Tenne
ankeudvalgssekretaer
k Nielsen ™
kontorfuldmegtig

Prins Jorgens Gard 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 1500 10



HOJESTERET MODTAGET

ANKE- OG KAZREMALSUDVALGET 29 0K 2101
Den 26. oktober 2012
Init amn
Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5
1450 Kebenhavn K

Deres j.nr.: 600096

Heojesteretssag nr. 300/2012:

t/advokat Christian Harlang mod Forsvarsministeriet v/kammeradvokaten ved
advokat Peter Bierin:

Hgjesteret har modtaget Deres breve af 17. oktober 2012 vedrerende anmodning om keretilladelse.

Det fremggr, at der er tale om en forelgbig ansegning, samt at De hurtigst muligt vil vende tilbage

til sagen.

Sagen udseettes i 1 uge til den 2. november 2012 pa Deres eventuelle yderligere bemaerkninger til

sagen.

f/ Marie Louise Tenne
ankeudvalgssekreteer

( k Niel%e%wh

kontorfuldmegtig

Prins Jorgens Gérd 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 150010
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ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Hgjesteret
Anke- og Karemdlsudvalget
Prins jgrgens Gird 13
1218 Kgbenhavn V
17. oktober 2012
Att.: Lisa Rising J.nr. 600096
CHA/CF]

Vedr.: Ansggning af 17. oktober 2012 om karetilladelse.

D. 17. ds. indgav jeg p4 vegne af m.fl. ansggning om ka-
retilladelse i en sag anlagt af ovennavnte mod Forsvar§ministeriet vedr.
tortur og umenneskelig og nedvardigende behandling i Irak i forbindelse
med tilbageholdelser, som fandt sted under den sikaldte operation "Green
Desert” d. 25. november 2004.

Hermed fremsendes kopi af fglgende:

— Kebenhavns Byret beslutninger af 25. oktober 2011, 31. januar og 30.
marts 2012 om at henvise sagerne til @stre Landsret efter retsplejelo-
vens § 226, stk. 1,

— fstre Landsrets beslutninger af 8. juni og 10. august 2012 om udskil-
lelse, berammelse efter aftale med parternes advokater, m.v.

Kopi af narverende skrivelse med bilag tilgir samtidig hermed Kammerad-
vokaten v/ advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

‘ —
v/ Christian F. Jensen, advokat

ADVOKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS « NYTORV 5 + DK-1450 E@BENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 « FAX (0045) 83 12 20 63 - www.harlanglaw.dk « harlang@harlanglaw.dk
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ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Q{éﬁ””
Hgjesteret C oA
LR
Anke- og Keremalsudvalget &
4

Prins Jgrgens Gird 13
1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post

Procesbevillingsnavnet
Rddhuspladsen 45 - 47, 4. sal

1ECN Wahanhannw 7

17. oktober 2012
Pr. e-mail post@procesbevillingsnaevnet.dk J.nr. 600096

og alm. post CHA/CF]

Vedr.: Ansggning om keretilladelse.

Som advokat for sagsggerne, (1) ) (2). ,
(3) (4) (5) - og
(6) (7N ) (8)

og (9) "1 en sag om tortur, m.v., anlagt mod

Forsvarsministeriet, indgives hermed narvarende ansggning om tilladelse
til at kaere @stre Landsrets beslutning af 3. ds., jf. vedlagte e-mail af s.d. ki,
9:51.

@stre Landsret har ved ovennavnte e-mailskrivelse truffet beslutning om
fglgende:

“I ovennaevnte sag skal der berammes formalitetsprocedure, og jeg har
reserveret den 25, februar 2013, kl. 9.30-15.30. ..”

ADVOERAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS + NYTORV 5 « DE-1450 K@BENHAVN KX
TELEFON (0045) 33 12 20 62 « FAX (0045) 33 12 20 63 - www.harlanglaw.dk - harlang@harlanglaw.dk



ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Det er pa baggrund af den foreliggende retspraksis m.v. ikke klart, hvorvidt
det er Hajesteret, der skal tage stilling til nervaerende andragende, jf. rets-
plejelovens § 392, stk. 1, eller Procesbevillingsnavnet, jf. stk. 2. Sagsggerne
finder det mest nerliggende, at andragendet behandles efter stk. 1, idet
@stre Landsrets kendelse af 3. ds. kan fa afggrende betydning for hele rets-
sagens behandling.

Sagsgger finder imidlertid, at kravene til, at narvaerende ansggning kan ny-
de fremme, er opfyldt efter sdvel stk. 1 som stk. 2.

Ad retsplejelovens § 392, stk. 1:

@stre Landsrets kendelse om (a) at beramme formalitetsprocedure og (b)
ydermere (indtil videre, jf. sagsggernes skrivelse af 9, ds. og landsrettens
svarmail af 11. ds. kl. 14:12, der ligeledes vedlaegges) kun at afsatte én rets-
dag hertil, vil fd afggrende betydning for hele sagens behandling.

Det md anses for klart utilstrakkelig tid til behandling af de spgrgsmal, som
p.t. er udskilt til saerskilt behandling, allerede fordi sivel de 11 sagsggere,
mulige partsreprasentanter for sagsggte samt adskillige vidner skal afhg-
res, stgrstedelen heraf med tolk, hvilket yderligere forgger det forngdne
tidsforbrug.

Spgrgsmadl med en sarlig karakter som de foreliggende ses ikke tidligere af-
gjort af Hgjesteret, og kan fa betydning for mange andre lignende sager af
tilsvarende karakter.

Ad retsplejelovens § 392, stk. 2:

Hvorvidt der kan ske berammelse af en formalitetsprocedure under de kon-
krete omstendigheder, og sédledes at der pd forhand afsattes klart for lidt
tid til, at blot sagsggerne far mulighed for at afgive partsforklaring, har
principiel karakter.



ADVOXATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Det har bla. principiel karakter i den forstand, at der ikke ses at vaere rets-
afggrelser, som stgtter udfaldet af @stre Landsrets kendelse af 3. ds., der har
som konsekvens, at processtof, som har vaesentlig betydning for det udskilte
spgrgsmal, ikke tillades inddraget.

Narvarende skrivelse indeholder alene en forelgbig ansggning med henblik
pa at afbryde de i retsplejelovens § 392 vedtagne frister, idet @stre Landsret
i vedlagte e-mail af 11. ds. kl. 14:12 har efterspurgt “...det efter sagspgernes
opfattelse ngdvendige tidsforbrug...”

Sagsggerne vil hurtigst muligt vende tilbage til sagen.
Kopi af nerverende skrivelse tilgir samtidig hermed Kammeradvokaten v/

advokat Peter Biering,

Med venlig hilsen
Christian Harlang

CU 472

v/ Christian F. Jensen, advoKkat




HOJESTERET MODTAGET
ANKE- 0G KAREMALSUDVALGET 7~ SEP. og1p

Den 6. september 2012
Init Ips

Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5

1450 Kebenhavn K

Deres j.nr.: 600096

Hojesteretssag nr. 257/2012:
: __#/advokat Christian
Harlang mod Fosvarsministeriet vikammeradvokaten ved advokat Peter Biering

I denne sag meddeler Hojesteret parterne folgende:

Vedlagt fremsendes retsbog af dags dato,

(s
[ 4
7z

Lisbeth Primdahl Simofs
kontorfuldmaegtig

Prins Jergens Géard 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 1500 10



UDSKRIFT
AF
HOJIESTERETS ANKE- 0G KAREMALSUDVALGS RETSBOG

Retsmade den 6. september 2012 i sag

Sag 257/2012

og

(advokat Christian Harlang for alle)

mod

Forsvarsministeriet

(kammeradvokaten ved advokat Peter Biering)

Der fremlagdes brev af 22. august 2012 fra advokat Christian Harlang,

Det fremgér heraf, at andragerne har anmodet om tilladelse til at kaere @stre Landsrets beslut-
ning af 10. august 2012.

Ankeudvalgets formand (Vibeke Renne) besluttede ikke at imedekomme anmodningen, da
kere af landsrettens afgorelse, der ikke kan anses for en delafgerelse, kun kan ske med tilla-
delse fra Procesbevillingsnaevnet, jf. retsplejelovens § 392, stk. 2.

Sagen sluttet.
-—-00000--

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
Hajesteret, den 6. september 2012.

Lisbeth Primdahl Simonsen

kontorfuldmegtig



HOJESTERET
ANKE- OG KZREMALSUDVALGET

Den 6. september 2012

Init Ips
Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang AT A e
Nytorv 5 MQOD TAGET
1450 Kebenhavn K ¢~ SEP. 9017

Deres j.nr.: 600096

Hejesteretssag nr. 187/2012:

m.fl. v/advokat Christian Harlang mod
Forsvarsministeriet v/kammeradvokaten ved advokat Peter Biering

I denne sag meddeler Hejesteret parterne folgende:

Vedlagt fremsendes retsbog af dags dato.

Med venlig hilsen
- /
Lisbeth PrimdaHl Sithonsen
kontorfuldmegtig

Prins Jorgens Gérd 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 1500 10



UDSKRIFT
AF
HOJESTERETS ANKE- OG KAREMALSUDVALGS RETSBOG

Retsmede den 6. september 2012 i

Sag 187/2012

og

(advokat Christian Harlang for alle)

mod

Forsvarsministeriet

(kammeradvokaten ved advokat Peter Biering)

Der fremlagdes breve af 22. juni 2012, 5. juli 2012 og 30. juli 2012 fra advokat Christian

Harlang og brev af 19. juli 2012 fra advokat Peter Biering.

Det fremgar heraf, at andragerne har anmodet om tilladelse til at keere @stre Landsrets beslut-
ning af 8. juni 2012, og at Forsvarsministeriet har udtalt sig herimod.

Ankeudvalgets formand (Vibeke Ranne) besluttede ikke at imedekomme anmodningen, da
kere af landsrettens afgorelse, der ikke kan anses for en delafgerelse, kun kan ske med tilla-

delse fra Procesbevillingsnzvnet, jf. retsplejelovens § 392, stk. 2.

Sagen sluttet.



ADVOKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

Hgjesteret

Anke- og Keremalsudvalget
Prins Jgrgens Gird 13

1218 Kgbenhavn K

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post

Procesbevillingsnavnet 22. august 2012
Rédhuspladsen 45-47, 4. sal J.nr. 600096
1550 Kgbenhavn V CHA/peh

Pr. e-mail post@procesbevillingsnaevnet.dk
og alm. post

Vedr.: Ansggning om karetilladelse

Som advokat for sagsggerne, (7) (8)

(9) : i en sag om tortur, m.v., anlagt mod For-
svarsministeriet (@stre Landsrets 7. afd. nr. B-1162-12), indgives hermed
narvarende ansggning om tilladelse til at kere @stre Landsrets beslutnin-
ger af 10. ds,, jf. vedlagte retsbogsudskrift af s.d., modtaget her pi kontoret
d. 13. ds.

Pa grund af den nzre sammenhang med ansggning om karetilladelse for s3
vidt angdr sagsggerne i sagerne B-3421-11 og B-397-12, begge Bstre Lands-
rets 7. afd., indgivet d. 22. juni 2012 til Hejesteret (sagsnr. 187/2012) og
Procesbevillingsnavnet (sagsnr. 2012-27-0075 og 2012-27-0076) anmodes
der herved om at ansggningerne m3 blive behandlet sammen.

ADVOKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS « NYTORV 5 « DK-1450 KZBENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 - FAX (0045) 33 12 20 63 + www.harlanglaw.dk « harlang@harlanglaw.dk
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@stre Landsret har ved ovennavnte beslutninger truffet afggrelse om bl.a.
fglgende:

»

Sagsggerne skal hver isar inden 3. september 2012 stille en sikker-
hed for sagsomkostninger pd 40.000 kr. i form af bankgaranti eller depo-

nering af penge, jf. retsplejelovens § 321, stk. 1.

De af sagsggte rejste spgrgsmdl om foraldelse og om sagspgernes proces-
suelle partsevne udskilles til szrskilt forlods forhandling, jf. retsplejelo-
vens § 253, stk. 1.

Der vil i det fglgende blive henvist til processkrift 3 af 22. juni 2012 i sager-
ne B-3421-11, B-397-12 og B-1162-12 alle @stre Landsrets 7. afd. Proces-
skriftet var vedlagt ansggning om karetilladelse for sd vidt angdr sagsgger-
ne i sagerne B-3421-11 og B-397-12 indgivet d. 22. juni 2012 til Hgjesteret
(sagsnr. 187/2012) og Procesbevillingsnaevnet (sagsnr. 2012-27-0075 og
2012-27-0076).

Det er pd baggrund af den foreliggende retspraksis m.v. ikke klart, hvorvidt
det er Hgjesteret, der skal tage stilling til nervaerende andragende, jf. rets-
plejelovens § 392, stk. 1, eller Procesbevillingsnavnet, jf. stk. 2. Sagsggerne
finder det mest narliggende, at andragendet behandles efter stk. 1, idet
@stre Landsrets kendelse af 10. ds. kan fa afggrende betydning for hele rets-
sagens behandling.

Sagsgger finder imidlertid, at kravene til, at naervarende ansggning kan ny-
de fremme, er opfyldt efter sdvel stk. 1 som stk. 2.

retsplej ens 2

@stre Landsrets kendelse om at udskille en mindre del af den samlede rets-
sag til selvstendig behandling vil fd afggrende betydning for hele sagens
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ADVOKATFIRMA
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behandling for det tilfaelde, at sagsggte matte f& medhold i sin afvisningspa-
stand, da sagen s efter pastandens natur vil blive afsluttet.

Spegrgsmaélet om sagsggeres pligt til at stille sikkerhed i en situation som den
foreliggende ses ikke tidligere afgjort af Hgjesteret, og kan fa betydning for
mange andre lignende sager af tilsvarende karakter.

Ad retsplejelovens § 392, stk. 2:

Hvorvidt udskillelse til saerskilt behandling af en afvisningspéstand kan ske
i et typetilfaelde som det foreliggende, hvor afggrelse af pdstanden forudsat-
ter stillingtagen til en rakke underliggende bevisspgrgsmal sdvel som
spgrgsmal vedrgrende jus, der samtidig hermed afskares ved den pagal-
dende udskillelse, har principiel karakter.

Det har principiel karakter i den forstand, at der ikke ses at vare retsafgg-
relser, som stgtter udfaldet af @stre Landsrets kendelse af 8. ds., der har
som konsekvens, at processtof, som har vasentlig betydning for det udskilte
spgrgsmal, ikke tillades inddraget.

Sagen har ogsa principiel karakter under hensyn til, at @stre Landsrets be-
slutning af 10. ds. indebaerer, at en undersggelse af sagsggerne 7 til 9s rime-
ligt begrundede anfgrsler om at have varet udsat for tortur, m.v., afskares,
hvilket er i strid med den danske stats forpligtelser efter Den Europaiske
Menneskerettighedskonventions art. 3. Der ses ikke tidligere truffet afggrel-
se om foranledigelse af denne forpligtelses efterlevelse ved en dansk dom-
stol. Forpligtelsen er beskrevet naermere i ovennavnte processkrift 3 af 22.
juni 2012, pkt. A.

Spergsmailet om sagsggeres pligt til at stille sikkerhed i en situation som den
foreliggende ses ikke tidligere afgjort af Hgjesteret, og kan fid betydning for
mange andre lignende sager af tilsvarende karakter.

Med hensyn til sikkerhedsstillelse og udskillelsen af spgrgsmélene om for-
zldelse og sagspgernes processuelle partsevne til forlods forhandling hen-
vises endvidere til processkrift 3 pkt. B. 1 til 3 (s. 12 til 19).
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Sagsggerne har i processkrift 3 af 22. juni 2012 nedlagt en principal og sub-
sidieer péstand 2, som forudsatter domstolenes stillingtagen til spgrgsmal,
der ikke tidligere er afgjort i dansk ret, og som kan fd vidtrekkende betyd-
ning for andre sager, bdde kvalitativt og kvantitativt, sdvel nuvarende som
fremtidige.

Den principale pdstand 2 drejer sig om at fastsld, at sagsggte, Forsvarsmini-
steriet, har pligt til under narvarende retssags behandling for de danske
domstole at tilvejebringe effektiv oplysning af sags@gernes rimeligt begrun-
dede anfgrsler om tortur, m.v, jf. statens undersggelsesforpligtelser ifglge
EMRK art. 3, jf. art. 1. De danske domstole har ifglge retsplejeloven bade
mulighed for og pligt til at udvirke, at statens undersggelsesforpligtelser ef-
terkommes under en domstolssag, i den kontradiktoriske proces’ former.
Der henvises til pkt. A.1 til 4 (s. 3 til 9) i sagsggernes processkrift 3 af 22.
juni 2012,

Den subsidiare pdstand 2 har til formal at fastsld, at sagsggte som udgvende
magt har pligt til at foranledige, at den ovennavnte undersggelse foretages.
Dette spprgsmal aktualiseres, hvis domstolene mener, at undersggelsen ikke
pligtmaessigt kan foranlediges i den civile retsplejes former i de p.t. anlagte
retssager. Der henvises til pkt. 5 (s. 9 til 10) i sags@gernes processkrift 3 af
22. juni 2012.

-

Kopi af nzrverende skrivelse tilgdr samtidig hermed Kammeradvokaten v/
advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

Ce g

v/ Christian F. jense
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KOPI

Hgjesteret

Anke- og Kereméilsudvalget
Prins Jgrgens Gard 13

1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post 30.juli 2012

J.nr. 600096
CHA/CE]

Vedr. hgjesteretsssag nr. 187/2012: Ansggning om karetilladelse.

Til sags@gtes skrivelse af 19. ds. til Hgjesteret bemarkes felgende:

Det af sagsggte pé s. 2, 2. afsnit, anfgrte giver sagsgger anledning til at gen-
tage sin henvisning til det i processkrift 3 af 22. f.m, s. 16, pkt. b, anfarte,
som er:

"b. Sagsagernes tilstedevaerelse blandt de under operation Green Desert

rihedsber rsoner.

Sagspgte har gjort geldende, at det er en forudsatning for sagsggernes
processuelle partsevne, at det kan dokumenteres, at sagsggerne var
blandt de personer, der blev frihedsbergvet under operation Green De-
sert.

Dette ngdvendigger bevisforelse om de faktiske og til dels ogsd juridiske
omstandigheder vedr. sagspgtes udfprelse af operation Green Desert,
sagsggernes helbredsmassige tilstand far og efter deres tilbageholdelse
og efterfalgende tortur, m.v., m.v. Det ngdvendiggor parts- og vidneafhg-
ringer samt formentlig afhjemling af én eller flere syn- og skansmand.

Sagsggtes eget anbringende herom viser derfor helt utvetydigt, at der ik-
ke kan opnds nogen procesbesparelse af betydning ved udskillelse af det-
te spgrgsmdl efter retsplejelovens § 253, stk. 1.”

ADVOXAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS - NYTORV 5 » DK-1450 E@BENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 + FAX (0045) 83 12 20 63 * www.harlanglaw.dk * harlang@harlanglaw.dk
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Dertil kommer, at sifremt sagsggerne maitte fi medhold i deres principale
pastand 2, indebarer dette ligeledes, at der ikke vil vare nogen procesgko-
nomisk besparelse ved at foretage udskillelse som sket d. 8. f.m.

------

Det i sagsggtes skrivelse af 19. ds., s. 2, 3. afsnit, anfarte finder ingen stgtte i
retsplejelovens §§ 383 og 384, der er at finde i lovens kap. 36 om anke. De
pdgeldende bestemmelser regulerer, hvorndr der under en ankesag kan
fremsattes nyt processtof. Der er ikke pdvist noget grundlag for at anvende
bestemmelserne "analogt” pd de i processkrift 3 af 22. f.m. nedlagte pdastan-
de i n@rvarende sager, der stadig verserer for fgrste instans. Der foreligger
ganske enkelt ikke en i relevant omfang sammenlignelig situation, som kun-
ne indebzre, at de hensyn som retsplejelovens §§ 383 og 384 skal varetage,
ogsé skulle kunne vaere relevante i det foreliggende tilfalde.

For fuldstendighedens skyld bemzrkes, at @stre Landsret har afskiret sag-
sggerne fra behgrig kontradiktorisk adgang til at varetage deres interesser,
forinden landsrettens beslutninger af 8. maj d.4. om bl.a. udskillelse af visse
af sagsggtes indsigelser blev truffet. Sifremt landsretten ikke havde begaet
denne alvorlige sagsbehandlingsfejl, ville pidstandene have varet nedlagt,
forinden udskillelse var sket. Det er derfor under alle omstendigheder und-
skyldeligt, at det pdgeldende processtof ikke fremkom forinden beslutnin-
ger af 8. maj d.4. om udskillelse m.v. blev truffet, jf. retsplejelovens § 383,
stk. 2.

Sagsggtes gvrige bemarkninger i skrivelse af 19. ds. giver ikke sagsggerne
anledning til andet end at fastholde og henvise til det for Hgjesteret af sag-
sggerne anfgrte.

Sagsggerne noterer sig, at sagsggte ikke har haft materielle bemaerkninger
til sagsggernes retskrav pa effektive, uafhangige undersggelser af sagsg@-
gernes anmeldelser om overtraedelser af EMRK art. 3 og betydningen heraf
for landsrettens manglende mulighed for at udskille sagsggtes indsigelse om
foreldelse til sarskilt pddgmmelse, jf. processkrift 3 af 22. fm,, s. 12 - 13,
pkt. B.1.



ADVOEKATFIRMA
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Sagsggte har heller ikke haft bemarkninger til det af sagsggerne anfarte
vedr. @stre Landsrets uretmassige beslutninger om sikkerhedsstillelse.

------

Kopi af nervaerende skrivelse tilgdr samtidig hermed Kammeradvokaten v/
advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

Cofn

v/ Christian F. Jensen, advokat
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Hojesteret K O P :
Anke- og Keremaélsudvalget I

Prins Jgrgens Gird 13
1218 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post 5.juli 2012

J.nr. 600096
CHA/CF]

Vedr. hgjesteretsssag nr. 187/2012: Ansggning om keretilladelse.

Som supplement til det anfgrte i ansggning af 22. f.m. ggres hermed felgen-
de galdende til stgtte for, at sagsggerne meddeles karetilladelse i nzrvae-
rende sag:

Sagspgerne har i processkrift 3 af 22. f.m. (vedlagt i kopi) nedlagt en princi-
pal og subsidier pdstand 2, som forudsatter domstolenes stillingtagen til
spgrgsmal, der ikke tidligere er afgjort i dansk ret, og som kan f3 vidtraek-
kende betydning for andre sager, bade kvalitativt og kvantitativt, sivel nu-
varende som fremtidige.

Den principale pdstand 2 drejer sig om at fastsld, at sagsggte, Forsvarsmini-
steriet, har pligt til under narvaerende retssags behandling for de danske
domstole at tilvejebringe effektiv oplysning af sagsggernes rimeligt begrun-
dede anfgrsler om tortur, m.v., jf. Statens undersggelsesforpligtelser ifglge
EMRK art. 3, jf. art. 1. De danske domstole har ifglge retsplejeloven b3de
mulighed for og pligt til at udvirke, at statens undersggelsesforpligtelser ef-
terkommes under en domstolssag, i den kontradiktoriske proces’ former.
Der henvises til pkt. A.1 til 4 (s. 3 til 9) i sags@gernes processkrift 3 af 22.
f.m.

Den subsidizre pdstand 2 har til formal at fastsld, at sagsggte som udgvende
magt har pligt til at foranledige, at den ovennavnte undersggelse foretages.
Dette spgrgsmal aktualiseres, hvis domstolene mener, at undersggelsen ikke

ADVOKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOEKATAPS * NYTORV 5 * DK-1450 K@BENHAVN K
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pligtmassigt kan foranlediges i den civile retsplejes former i de p.t. anlagte
retssager. Der henvises til pkt. 5 (s. 9 til 10) i sagsggernes processkrift 3 af
22.fm.

@stre Landsrets beslutninger af 8. f.m. om udskillelse efter retsplejelovens §
253, stk. 1, af en raekke af sagsggtes indsigelser er sket uden, at sagsggerne
har haft behgrig kontradiktorisk adgang til at varetage deres interesser. Det
kan ikke udelukkes, og er klart det mest sandsynlige, at sifremt sags@ggerne
havde baft denne behgrige adgang, ville udfaldet af @stre Landsrets beslut-
ninger vare blevet et andet.

Dette er en sd alvorlig sagsbehandlingsfejl, at @stre Landsrets beslutninger
af 8. f.m. allerede af denne grund m& kunne forventes at blive underkendt,
dersom den blev prgvet af Hgjesteret.

@stre Landsrets beslutninger udger siledes et &benbart brud med hidtidig
praksis, jf. U 2009.426 H? og 1999.1469 @2 Der er endvidere tale om en klar
kraenkelse af sagsggernes kontradiktoriske rettigheder under en retssag, der
drejer sig om den danske stats ansvar for den tortur, sagsggerne har veret
udsat for. Skadevirkningen af landsrettens beslutninger kan muligt blive, at
sagsggerne afskeeres fra at fd deres sag, som er af principiel karakter, prgvet
for de danske domstole.

Der henvises endvidere til det anfgrte i processkrift 3 af 22, f.m., pkt. B, s. 10
til 19.

! Hgjesteret fandt, at Rigspolitichefens pdstand om frihedsbergvelse af en person "ikke burde
vere taget til fglge” under hensyn til kontradiktionsprincippet (in casu kodificeret i udizn-
dingeloven): “Der har som falge heraf ikke i forngdent omfang varet mulighed Sfor kontradikti-
on og for at foretage en pravelse af det faktuelle grundlag for afgerelsen om, at U md anses for
en fare for statens sikkerhed.”

2 fJstre Landsret ophaevede byrettens kendelse med falgende begrundelse: * Landsretten fin-
der, at byretten i den foreliggende sag forinden afvisningen skulle have givet parterne lejlig-
hed til - inden for en kort frist - at udtale sig om udeblivelsen med karendes pdstandsdokument.
Da dette ikke er sket, og i gvrigt efter det af kerende anferte, finder landsretten, at karendes
kortvarige forsinkelse med indlevering af pdstandsdokument ikke bpr fore til afvisning af sa-
gen..”
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------

Kopi af naervarende skrivelse tilgdr samtidig hermed Kammeradvokaten v/
advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang

CCy—

v/ Christian F. Jensen, advokat



WMODTAGET

HOJESTERET |
ANKE- OG KAREMALSUDVALGET 2% JUNI 2012
Den 28. juni 2012
Init tha
Advokat Christian Harlang
Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5
1450 Kebenhavn K

Deres j.nr.: 600096

Hojesteretssag nr, 187/2012:

L

. m.fl. v/advokat Christian Harlang mod Forsvarsmini-
_'steriet v/kammeradvokaten ved advokat Peter Biering

I denne sag meddeler Hajesteret parterne folgende:

Hejesteret har den 25. juni 2012 modtaget ansegning fra advokat Christian Harlang om tilladelse til
at keere Ostre Landsrets afgerelse af 8. juni 2012,

Det fremgér af ansggningen, at der alene er tale om en forelgbig ansegning, og at advokat Christian
Harlang vil fremsende supplerende bemarkninger, sé snart @stre Landsret har taget stilling til
spergsmél om genoptagelse af afgarelsen.

Hﬂjestemt skal hertil oplyse, at efter fast praksis udsettes en anmodning til Hejesteret ikke pé afge-
relse fra en anden instans. Sagen udsettes pd den baggrund i 1 uge til den 5. juli 2012 pa advokat

Christian Harlangs eventuelle supplerende bemarkninger.

Herefter udszttes sagen yderligere 2 uger til den 19. juli 2012 pa bemaerkninger fra kammeradvo-

katen ved advokat Peter Biering.

Herefter vil sagen blive optaget til afgerelse.

Prins Jorgens Gérd 13 1218 Kebenhavn K TIf.: 33 63 27 50 Fax: 33 1500 10



f/Anders S. Schifer

A

kontorfuldmaegtig
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Procesbevillingsnavnet
Radhuspladsen 45 - 47, 4. sal
1550 Kgbenhavn V

Pr. e-mail post@procesbevillingsnaevnet.dk
og alm. post

Hgjesteret
Anke- og Keremilsudvalget
Prins Jgrgens Gard 13

1218 Kgbenhavn V 22.juni 2012
J.nr. 600096
Pr. e-mail post@hoejesteret.dk og alm. post CHA/CF]

Vedr.: Ansggning om kzaretilladelse.

Som advokat for sagsggerne, (1) (2)
(3) (4) (5) _ )
(6) , 1 en sag om tortur, m.v., anlagt mod Forsvars-

ministeriet, indgives hermed narverende ansggning om tilladelse til at kae-
re @stre Landsrets beslutninger af 8. ds., jf. vedlagte retsbogsudskrift af 11.
ds., modtaget her pa kontoret d. 12. ds.

@stre Landsret har ved ovennzvnte beslutninger truffet afggrelse om bl.a.
felgende:

Sagsggerne skal hver iszr inden samme frist ["senest den 29. juni 2012”)
stille en sikkerhed for sagsomkostninger pd 40.000 kr. i form af bankga-
ranti eller deponering af penge, jf. retsplejelovens § 265, stk, 2.
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De af sagsagte rejste spgrgsmdl om foraldelse og om sagsggernes proces-
suelle partsevne udskilles til sarskilt forlods Jorhandling, jf. retsplejelo-
vens § 253, stk. 1.

Det er pa baggrund af den foreliggende retspraksis m.v. ikke klart, hvorvidt
det er Hgjesteret, der skal tage stilling til narvarende andragende, jf. rets-
plejelovens § 392, stk. 1, eller Procesbevillingsnavnet, jf. stk. 2. Sagsggerne
finder det mest narliggende, at andragendet behandles efter stk. 1, idet
@stre Landsrets kendelse af 8. ds. kan f& afggrende betydning for hele rets-
sagens behandling.

Sagseger finder imidlertid, at kravene til, at n@rvaerende ansggning kan ny-
de fremme, er opfyldt efter sdvel stk. 1 som stk. 2.

392, stk. 1:

@stre Landsrets kendelse om at udskille en mindre del af den samlede rets-
sag til selvstendig behandling vil f4 afggrende betydning for hele sagens
behandling for det tilflde, at sagsggte matte f3 medhold i sin afvisningsp4-
stand, da sagsggte sa efter pstandens natur vil blive frifundet.

Spergsmalet om sagsggeres pligt til at stille sikkerhed i en situation som den
foreliggende ses ikke tidligere afgjort af Hgjesteret, og kan fi betydning for
mange andre lignende sager af tilsvarende karakter.

r 1 stk

Hvorvidt udskillelse til serskilt behandling af en afvisningspéstand kan ske
i et typetilfeelde som det foreliggende, hvor afggrelse af pdstanden forudset-
ter stillingtagen til en rakke underliggende bevisspgrgsmal sivel som
spgrgsmal vedrgrende jus, der samtidig hermed afskzres ved den pagel-
dende udskillelse, har principiel karakter.
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Det principiel karakter i den forstand, at der ikke ses at vare retsafggrelser,
som statter udfaldet af @stre Landsrets kendelse af 8. ds., der har som kon-
sekvens, at processtof, som har vasentlig betydning for det udskilte
spprgsmadl, ikke tillades inddraget.

Sagen har ogsd principiel karakter under hensyn til, at @stre Landsrets be-
slutning af 8. ds. indebzaerer, at en undersggelse af sagsggerne 1 til 6s rime-
ligt begrundede anfgrsler om at have varet udsat for tortur, m.v., afskares,
hvilket er i strid med den danske stats forpligtelser efter Den Europziske
Menneskerettighedskonventions art. 3. Der ses ikke tidligere truffet afggrel-
se om foranledigelse af denne forpligtelses efterlevelse ved en dansk dom-
stol. Forpligtelsen er beskrevet narmere i vedlagte processkrift 3 af d.d.,
pkt. A, som er indgivet for @stre Landsret.

Spergsmalet om sagsggeres pligt til at stille sikkerhed i en situation som den
foreliggende ses ikke tidligere afgjort af Hgjesteret, og kan f4 betydning for
mange andre lignende sager af tilsvarende karakter.

Narvarende skrivelse indeholder alene en forelgbig ansggning.

Sagsggerne har séledes d.d. indgivet Processkrift 3 for @stre Landsret, som
under pkt. B indeholder en anmodning om genoptagelse,

Sagsggerne vil kunne fremsende evt. supplerende bemarkninger, s& snart
@stre Landsrets stillingtagen til genoptagelsesbegaringen foreligger,

Kopi af nervaerende skrivelse tilgdr samtidig hermed Kammeradvokaten v/
advokat Peter Biering.

Med venlig hilsen
Christian Harlang
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v/ Christian F. Jensen, advokat



