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(v/advokat Christian Harlang)

indstevner jeg herved Forsvarsministeriet
Holmens Kanal 42
1060 Kgbenhavn K

Under nzrveaerende sag giver jeg mgde for sagsggerne, for hvem der nedleeg-
ges fglgende:

1. PASTANDE:
Pastand 1

Sagsggte tilpligtes til hver af sagsggerne at betale kr. 60.001,- med tillaeg af
procesrenter fra sagens anlag og til betaling sker.

Pistand 2

Sagsg@gte tilpligtes at anerkende:
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Principalt:

under nzrvaerende domstolssagers behandling at have pligt til at tilveje-
bringe effektiv oplysning af sagsggernes rimeligt begrundede anfarsler om
tortur, m.v, jf. Statens undersggelsesforpligtelser ifglge Den Europaiske
Menneskerettighedskonventions art. 3, jf. art. 1, der ved lov nr. 285 af 1992
er inkorporeret som en del af national dansk ret.

at sagsggte har pligt til at foranledige en effektiv, officiel, uafhengig og sar-
skilt undersdgelse af, om sagsggerne har varet udsat for tortur eller umen-
neskelig eller nedvardigende behandling eller straf som fglge af sagsggtes
handlinger og/eller undladelser jf. Statens undersggelsesforpligtelser ifglge
Den Europxiske Menneskerettighedskonventions art. 3, jf. art. 1, der ved lov
nr. 285 af 1992 er inkorporeret som en del af national dansk ret.

1.1, Arsag til segsmalet

Sagsanlaegget sker i fortsaettelse af og som fglge af, at Hgjesteret ved kendel-
se af 24. oktober 2014 har ®ndret praksis, cfr. Hgjesterets kendelse af 31.
marts 2006, UfR 2006.1869 H, farste pramis, som lyder:

"Efter at A's oprindelige advokat var udtrddt af sagen, trddte advokat
Bjarke Madsen ind efter aftale med A, hvorefter han blev beskikket i med-
for af retsplejelovens § 259, stk. 3.” (understreget her)

De berende preemisser i denne kendelse er i &benlys modstrid med fglgende
premis fra Hgjesterets kendelse af 24. oktober 2014, s. 10, 1. afsnit, 3. pkt.:

"Det bemarkes herved, at der ikke var grundlag for at meddele de karen-
de et advokatpdlaeg og beskikke en advokat for dem efter retsplejelovens
§ 259, allerede fordi advokat Y den 20. december 2013 som navnt repree-
senterede de karende.”
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Hgjesteret opretholdt dermed @stre Landsrets beslutning af 23. december
2013 om afvisning af sagerne behandlet af landsrettens 7. afdeling med
numrene B-3421-11, B-397-12, B-1162-12, B-3534-12 og B-420-13. Lands-
retten havde i sin beslutning ligeledes afvist at beskikke sagsggernes advo-
kat. Dette sidste til trods for, at Kammeradvokaten ifglge retsbog af 23. de-
cember 2013 fra retsmgdet d. 20. december 2013 pa rettens forespgrgsel
oplyste, at det er hans opfattelse, at sagsggerne - hvis sagerne skal fortszette
- ikke kan fgre sagerne uden advokatrepraesentation.

Sagerne blev anlagt sdledes:

B-3421-11 for en sagsgger benavnt (1) ved stevning indleveret til Kgben-
havns Byret den 13. september 2011 med henvisningsbegaring, jf. retspleje-
lovens § 226 som fglge af sagens principielle karakter, hvilket af Kgben-
havns Byret blev imgdekommet ved kendelse af 25. oktober 2011.

B-397-12 for sagsggerne (2) til (6) den 30. december 2011 for Kgbenhavns
Byret med tilsvarende henvisningsbegaering, hvilket af Kgbenhavns Byret
blev imgdekommet ved kendelse af 31. januar 2012.

B-1162-12 for sagsggerne (7) til (9) den 16. marts 2012 med enslydende
henvisningsbegaring, hvilket ogsd af Kgbenhavns Byret er imgdekommet,
ved kendelse af 30. marts 2012.

B-3534-12 for sagsggerne (10) til (11) den 28. september 2012, som d. 11.
oktober 2012 ligeledes blev henvist til @stre Landsret.

B-420-13 den 28. december 2012, for sagsggerne (12) til (23), henvist med
henvisning til sagsggernes begaring efter retsplejelovens § 226, ved kendel-
se af 31. januar 2013.

Narverende sagsanlaeg finder alene som fglge af ngdvendige formelle grun-
de sted for Kgbenhavns Byret. Der henvises til nedennavnte henvisningsbe-
garing for ogsd narvarende sag med samme begrundelse i dens principielle
betydning, samt at sagerne har generel betydning for retsanvendelsen og
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retsudviklingen og har vasentlig samfundsmassig raekkevidde i gvrigt, jf.
retsplejelovens § 226.

Narvarende treogtyve (23) individuelle sggsmal forventes siledes behand-
let ved @stre Landsret som fgrste domstolsinstans som treogtyve (23) indi-
viduelle erstatningssager.

Sagerne angdr sagsggernes krav pd tortgodtggrelse som fglge af den tortur
og umenneskelige og nedvardigende behandling de civile sagsggere har ve-
ret udsat for under danske styrkers sdvel hirdhandede frihedsbergvelse af
dem d. 25. november 2004 i Basra, Irak, som den efterfglgende overgivelse
til irakisk politi til forhgr, feengsling og yderligere tortur samt umenneskelig
og nedvardigende behandling frem til d. 6. decemer 2004, respektivt primo
februar 2005, hvilket er i modstrid med badde gxldende national dansk ret
og med tilhgrende folkeretlige forpligtelser, der som stat pdhviler sagsggte.

Sagsggernes krav er sdledes baseret pd erstatningsretlige regler, hvorunder
bl.a. indgdr de forpligtelser, som fglger ogs3 af international ret.

De tortur-forhold m.v. som den sagsggte stat direkte og/eller indirekte er
ansvarlig for, er af mangeartet karakter og af sardeles omfattende mangde,
séledes som det vil fremgd af narvarende stevning og senere fremlagt pro-
cesstof i sagen, herunder retsmedicinske rapporter.

Forholdene, der er ansvarspddragende, bestar af fglgende tidsmassige ho-
vedgrupper:

1. Tilfangetagelsen d. 25. november 2004 og den dermed forbundne helt
ungdigt brutale behandling, jf. filmoptagelser foretaget af det danske
militaer under operation "Green Desert” fremleegges som bilag 0.
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2. Behandlingen i Shaibah Log Base under opholdet d. 25. november
2004.

3. Indesperring i op til 16 dage under brutale og nedvaerdigende forhold
med udgvelse af tortur m.v. i ugerne herefter.

1.2. BEMZERKNINGER TIL SELVE PASTANDENE.
Pdstand 1:

1.2.1. Pdstandsbelgbet,

Det anfarte pastandsbelgb indebzerer alene af omkostningsmassige grunde
en (forelgbig) foretaget begraensning af sagsegernes godtggrelseskrav (tort,
krznkelse af Den Europaiske Menneskerettighedskonventions art. 6 som
folge af urimeligt lange sagsbehandlingstider for samtlige 23 sagers ved-
kommende ved de danske domstole, herunder som fglge af retsstridig ud-
skillelse af forsvarsministeriets mange forsggsvise formalitetsindsigelser
(sikkerhedsstillelseskrav, foraldelse, o.s.v.), m.v. Belgbspastandens stgrrel-
se indebzrer endvidere, at bestemmelserne om sdkaldte "smdsager”, jf.
retsplejelovens kapitel 39, ikke finder anvendelse. (Erfaringerne er, at en
sddan fremgangsmade er ngdvendig for at undgd, at sagen evt. lider skade
ved yderligere forsinkelse ved rettens automatiske overfgrsel af sager med
belgbspdstande pé op til og med kr. 50.000,- til den sikaldte "smasagspro-
ces”.) Det er beklageligt, at narvarende sag skal belastes med denne be-
markning, der alene skyldes formelle forhold vedrgrende de ovennzvnte
regler, der blev indfgrt ved den sdkaldte "domstolsreform” pr. 2007.

Belgbet til hver enkelt sagsgger er sdledes forelgbigt fastsat til:
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Art. 6-kraenkelse: 10.000 kr.
Tort, erstatning, m.v.: 50.001 kr.
I alt forelgbigt: 60.001 Kkr.

I betragtning af, at sagsggerne har vearet udsat for tortur, endda af grov og
langvarig karakter i ugevis, ma de anfgrte pastandsbelgb betragtes for lave,
selv efter den sdkaldte "tilbageholdende” praksis der kendes fra de danske
domstole, og selvsagt i sarlig grad ndr erstatningsniveauerne ifglge Den Eu-
ropziske Menneskerettighedsdomstol tages i betragtning.

Forbehold tages derfor for fremsattelse af yderligere krav.

1. em ig eksorbitan i i tspleje, der for r
lighed for loven.
Sags er

a. Kammeradvokatens salaer!: kr. 3.650.123,03 inkl. moms.

I forbindelse med sagerne behandlet af landsrettens 7. afdeling med numre-
ne B-3421-11, B-397-12, B-1162-12, B-3534-12 og B-420-13, samt de to af
Hgjesteret behandlede karemal (sagsnr. 135 - 137/2013 og 86/2014) har
Kammeradvokatens saler i perioden fra 24. juni 2011 til 13. december 2013
udgjort kr. 3.650.123,03 inkl. moms.

Belgbene fordeler sig sdledes:

1 Kammeradvokatens salzer for advokatarbejde efter d. 13. december 2013 er uoplyst af staten.
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Perioden Belgb ekskl. Belgb inkl.

Fra Til moms moms
24.juni 2011 14. december 2011 115.000 kr. 143.750,00 kr.
15.december 2011 | 15. marts 2012 315.000 kr. 393.750,00 kr.
16. marts 2012 3. oktober 2012 360.000 kr. 450.199,00 kr.
4. oktober 2012 24. juni 2013 730.000 kr. 912.913,56 kr.
25. juni 2013 18. september 2013 966.000 kr. 1.248.670,62 kr.
19. september 2013 | 13. december 2013 385.500 kr. 500.839,85 kr.
Totalt Belgb  ekskl. | Belgb inkl.

Den samlede periode moms moms
24. juni 2011 13. december 2013 2.871.500 kr. | 3.650.123,03 kr.

De i alt 3.650.123,03 kr. inkl. moms, som staten har betalt sit private advo-
katfirma reflekterer oven i kabet, at kammeradvokaten ifglge aftale med sta-
ten yder en rabat pé sit saleer pd 33 % af sdvanligt advokatsalzr.
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Det sadvanlige advokatsalar (d.v.s. salar beregnet uden fradrag for stor-
driftsfordele, m.v.) for perioden 24. juni 2011 til 13. december 2013 ville s&-
ledes til sammenligning relevant udggre:

47 I. in

b. Ubegreenset adgang til ressourcerne ved fire ministeriers embedsvark
(uberegnelig)

Det af staten antagne private advokatfirma Kammeradvokaten har derud-
over ubegranset adgang til statens embedsvark (personale, dokumenter,
m.v., m.v.)

rnesre r

a. Honorar til sagsegernes advokat:

kr. (inkl. ms

b. Afslag pé fri proces

De sagsggende torturofre har senest d. 11. november 2013 fiet endeligt af-
slag fra Procesbevillingsnavnet pé fri proces.

P4 grund af denne eksorbitante ressourcemaessige ulighed har det for sagsg-
gerne veret ngdvendigt at foretage tilpasninger (forelgbigt) af procesforel-
sen med henblik pd overhovedet at kunne foranledige denne genoptaget
hurtigst muligt.
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1.2.3. Forbehold for forhgjelse af proceskravet.

Sdledes ma sagsggte pdregne, at sagsggerne senere i sagsforlgbet indenfor
de kommende méaneder forhgjer pastanden i overensstemmelse med herfor
galdende regler bdde for sd vidt angdr erstatningsniveauet for sagsggtes
ansvar for omfattende og langvarig tortur og muligt for andre erstatnings-
krav, baseret pa tabsopggrelser.

2. SAGSFREMSTILLING
Pdstand 1:

For sd vidt angdr sagsfremstillingen fremlegges som bilag 1A samtlige pro-
cesskrifter i de ovennavnte sager behandlet af landsrettens 7. afdeling med
numrene B-3421-11, B-397-12, B-1162-12, B-3534-12 og B-420-13 og af Hg-
jesteret som karemdl 135-137/2013 og 86/2014. Som bilag 1B med un-
derbilagene 1-80 fremlaegges de oprindelige bilag til ovennavnte sag B-
3421-11 og Hgjesterets sagsnr. 86/2014 (karemal). Som bilag 1C med un-
derbilagene 2-4 fremlaegges de oprindelige bilag til stzvningen i den oven-
nazvnte sag B-1162-12. Som bilag 1D med underbilagene 1-9 fremlaegges
de oprindelige bilag til stevningen i den ovennavnte sag B-3534-12. Som
bilag 1E med underbilagene 1-29 fremlegges de oprindelige bilag til
steevningen i den ovennavnte sag B-420-13.

Pastand 2:

A. ANERKENDELSESPASTANDE OM EMRK ART. 3-UNDERS@GELSES-
PLIGTEN, DER PAHVILER DEN DANSKE STAT (SAVEL DOMSTOLENE SOM
SAGS@GTE, REPRESENTERET VED KAMMERADVOKATEN).
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A.l. Pligten.

Til stgtte for sagsggernes pastand om sagsggtes undersggelsespligt, jf. Den
Europaiske Menneskerettighedskonventions? art. 3, jf. art. 1, anfgres fgl-
gende:

Efter Den Europziske Menneskerettighedsdomstols? helt faste praksis har
stater, som har tiltradt og ratificeret EMRK, pligt til p4 en uafhangig og ef-
fektiv made at foretage en undersggelse af rimeligt begrundede anmeld-
elser/anfgrslert fra personer, som oplyser at have varet udsat for tortur el-
ler anden alvorlig mishandling i strid med EMRK art. 3, jf. f.eks. EMDs dom
af 28. oktober 1998 i sagerne Assenov m.fl. mod Bulgarien, praemis 102:

»1. The Court considers that, in these circumstances, where an in-
dividual raises an arguable claim that he has been seriously ill-
treated by the police or other such agents of the State unlawfully
and in breach of Article 3, that provision, read in conjunction with
the State’s general duty under Article 1 of the Convention to “secu-
re to everyone within their jurisdiction the rights and freedoms
defined in ... [the] Convention”, requires by implication that there
should be an effective official investigation. This investigation, as
with that under Article 2, should be capable of leading to the iden-
tification and punishment of those responsible (see, in relation to
Article 2 of the Convention, ...). If this were not the case, the gene-
ral legal prohibition of torture and inhuman and degrading treat-
ment and punishment, despite its fundamental importance (see pa-
ragraph 93 above), would be ineffective in practice and it would be
possible in some cases for agents of the State to abuse the rights of
those within their control with virtual impunity.“

Dette betyder, oversat til dansk:

2 Herefter "EMRK".

3 Herefter "EMD".

4 Pd engelsk, jf. EMDs domspraksis: “credible assertion”, jf. f.eks. EMDs dom af 20. juli
2000 i sagen Caloc mod Frankrig, preemis 89, eller “arguable claim” jf. f.eks. EMDs
dom af 28. oktober 1998 i sagerne Assenov m.fl. mod Bulgarien, praemis 102.
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“102. Retten finder, at under disse omstandigheder, hvor et individ
fremfgrer en rimeligt begrundet anmeldelse om at vare blevet al-
vorligt mishandlet af politiet eller andre repraesentanter for staten
pd ulovlig mdde og i strid med art. 3, da kraver denne bestemmel-
se, leest i sammenhang med statens generelle forpligtelse i henhold
til Konventionens art. 1 om at "sikre alle indenfor deres jurisdikti-
on de rettigheder og friheder, som fastszttes i Konventionen”, im-
plicit en effektiv, officiel undersggelse. Denne undersggelse, som
den under art. 2, skal kunne fpre til identifikation og straf af de
ansvarlige (se i relation til art. 2 ...). Hvis dette ikke var tilfzldet,
ville det generelle retlige forbud mod tortur og umenneskelig og
nedvzardigende behandling og straf, til trods for sin fundamentale
betydning (se premis 93 ovenfor), vare ineffektivt i praksis, og
statens reprasentanter ville i visse tilfelde praktisk taget ustraffet
kunne kranke de individers rettigheder, som er indenfor reprasen-
tanternes kontrol.”

Undersggelsespligten foreligger ogsd, hvor danske myndigheder, herunder
domstolene, konfronteres med klare oplysninger i officielle dokumenter,
herunder leegeerklaringer, der giver grundlag for at antage, at personer har
vaeret udsat for behandling i strid med EMRK art. 3, jf. f.eks. EMDs dom af 6.
april 2004 i sagerne Ahmet Ozkan m.fl. mod Tyrkiet, pramis 359.

A.2. Skarpet pligt.

Der foreligger en skarpet pligt til at foretage sddanne undersggelser, nar
der foreligger oplysninger om religipst motiveret vold og alvorlige person-
overgreb.

------

Hvis sddanne undersggelser som navnt ovenfor pkt. A.1 og A. 2 ikke foreta-
ges, og indenfor rimelig tid, vil pdgeldende medlemsstat kraenke sine for-
pligtelser og de pdgeldende personers rettigheder efter EMRK art. 3, jf. art.
1.
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I nervaerende sag har danske myndigheder, in casu domstolene, fiet fore-
lagt oplysninger i form af stavning og bilag, som giver fuldt tilstrekkeligt
grundlag for at antage, at sagsggerne har varet udsat for behandling i strid
med EMRK art. 3.

For sagsggerne henvises til deres i det helt vasentlige samstemmende op-
lysninger, jf. sagsfremstillingerne under pastand 1 ovenfor.

En navngiven dansk soldat, Masoud Vahedi, var vidne til kraenkelser af art.
3, som har fundet sted under den militere operation, hvor sagsggerne blev
frihedsbergvet. Dette fremgdr af en avisartikel af 7. januar 2012 fra dagbla-
det Politiken (bilag 1B, underbilag 6). Det bemarkes, at Masoud Vahedis ud-
sagn om det, han har set og hart, ikke er imgdegiet af sagsggte eller nogen
anden statslig myndighed pa noget efterfglgende tidspunkt.

En dansk officer, som ogsé selv deltog i Operation Green Desert, har bekraf-
tet at have modtaget rapporter fra andre soldater om, at fanger af irakisk
politi “..fik nogle ordentlige tesk. At det irakiske politi og den irakiske hzr
slog dem foran danskerne.”, m.v. Den danske officer har tillige bekraftet, at
det irakiske politi "..gik efter sunnier...” Dette fremgér af en artikel af 9. de-
cember 2010 i Information (bilag 1B, underbilag 12).

Tidligere militeerjurist hos sagssgte, Kurt Borgkvists, tilsynsrapport af 19.
juli 2004 for juni mdned 2004 (bilag 1E, underbilag 4). Det fremgar af bila-
gets s. 7 til 8, at 8 ud af 13 fanger i irakisk politis varetaegt "...klagede over at
vaeere mishandlet af civilt politi under deres tilfangetagelse.”, og at fangerne
anmeldte overgreb i strid med deres rettigheder efter EMRK art. 3.

Af Forsvarsministeriets skrivelse af 9. juli 2004 (bilag 1E, underbilag 5),
Forsvarsministeriets skrivelse af 16. juli 2004 (bilag 1E, underbilag 6),
Udenrigsministeriets e-mail af 19. juli 2004 (bilag 1E, underbilag 7) og Am-
bassaden i Bagdads meddelelse af 24. juli 2004 (bilag 1E, underbilag 8)
fremgér, at sagsggte har forsggt at indhente "..irakiske tilsagn...” (sikaldte
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"diplomatiske garantier”) om, at "..de af danske styrker tilbageholdte...” og
"..civile irakere, som danske styrker mdtte tilbageholde...” vil blive behandlet
i overensstemmelse med den humanitare folkeret.

Sddanne diplomatiske garantier er ikke et effektivt vaern mod, at personer,
som sagsggte matte have tilbageholdt eller medvirket til at tilbageholde, ud-
seettes for tortur, m.v. Den danske stat har selv siden 2006 fremlagt og fiet
vedtaget FN-resolutioner med bl.a. fglgende ordlyd:

“8. Urges States not to expel, return (“refouler”), extradite or in
any other way transfer a person to another State where there are
substantial grounds for believing that the person would be in dan-
ger of being subjected to torture, and recognizes that diplomatic
assurances, where used, do not release States from their obliga-
tions under international human rights, humanitarian and refugee
law, in particular the principle of non-refoulement;”

Dette betyder, oversat til dansk:

"8. Opfordrer stater til ikke at udvise, hjemsende ("refouler”), udle-
vere eller pd nogen anden mdde overfpre et individ til en anden
stat, hvor der er betydelige grunde til at tro, at den person vil vare
i fare for at blive udsat for tortur, og anerkender, at diplomatiske
garantier, hvor disse bruges, ikke fritager stater fra deres forplig-
telser i henhold til internationale menneskerettigheder, humanitaer
ret og flygtningeret, i sardeleshed princippet om non-
refoulement;”

FN-resolution af 21. februar 2006 samt Udenrigsministeriets pressemedde-
lelse af 19. november 2008 (bilag 1E, underbilagene 9 og 10).

Videre om diplomatiske garantiers ineffektivitet og effektivitetsmaessige
uanvendelighed henvises til FNs "Independent Expert on the Protection of
Human Rights and Fundamental Freedoms while countering Terrorism” Ro-
bert K. Goldmans rapport af 7. februar 2005 til FNs Menneskerettigheds-

-14-
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kommission fra, pkt. III, litra M. Uddrag af rapporten findes i bilag 1E, un-
derbilag 11.

FNs "Special Rapporteur on the question of torture”, Manfred Nowak, fandt i
sin rapport af 23. december 2005 til FNs Menneskerettighedskommission
(E/CN.4/2006/6) pkt. 32, jf. pkt. 30 og 31:

“..diplomatic assurances with regard to torture are nothing but
attempts to circumvent the absolute prohibition of torture and
refoulement, and that rather than elaborating a legal instrument
on minimum standards for the use of diplomatic assurances, the
Council of Europe should call on its member States to refrain from
seeking and adopting such assurances with States with a proven
record of torture.”

Dette betyder, oversat til dansk:

“..diplomatiske garantier med hensyn til tortur er intet andet end
forspg pd at omgéd det absolutte forbud mod tortur og refoulement,
og i stedet for at udvikle et juridisk instrument med minimums-
standarder for brugen af diplomatiske garantier, bar Europarddet
opfordre sine medlemsstater til at afholde sig fra at opsage og an-
erkende sddanne garantier fra stater, hvis brug af tortur er be-
kraeftet.”

Hele rapporten kan ses i bilag 1E, underbilag 12.

A.4, Domstolenes statslige opfyldelsesadgang.

I nervarende sags kontradiktoriske former har domstolene kompetence til
og mulighed for at foranledige opfyldelse af den undersggelsesadgang, som
sagsggerne ifglge EMRK art. 3, jf. art. 1, jf. § 1 i lov nr. 285 af 1992 om in-
korporering af EMRK, har krav p4.

-15-
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Retten kan sdledes opfordre en part til at fremlagge dokumenter, tilveje-
bringe syn og sken eller i gvrigt fare bevis, nar sagens faktiske omstandig-
heder uden sddan bevisfgrelse ville henstd som uvisse, jf. retsplejelovens §
339, stk. 3.

Skulle sagsggte undlade at efterkomme rettens opfordringer til at fgre bevis,
jf. retsplejelovens § 339, stk. 3, kan retten ved bevisbedgmmelsen tillegge
dette virkning til fordel for sagsegerne, jf. retsplejelovens § 344, stk. 3. Der
kan siledes foranlediges en effektiv undersggelse af de relevante faktiske
omstaendigheder under nervaerende sags forberedelse og hovedforhandling.

Domstolenes materielle procesretlige befgjelser bliver alts3 virkningsfulde i
forhold til EMRK art. 3, selv i tilfeelde, hvor sagsagte ikke opfylder det pélag-
te, uanset denne som offentlig myndighed er retligt forpligtet til at medvirke
til at oplyse sagen i overensstemmelse med geldende offentligretlige regler.

Det erindres i den forbindelse, at rettens kompetence, siledes som denne
felger af retsplejeloven og de i retspraksis udviklede grundsatninger, skal
fortolkes i lyset af Danmarks forpligtelser efter EMRK, og at adgangen til
materiel procesledelse er et i dansk procesret anerkendt, lovfastet princip.

Det er ikke i strid med undersggelsespligten efter EMRK art. 3, jf. art. 1, at
denne foranlediges af en domstol, sd leenge denne myndighed har mulighed
for at fordrsage "...investigative steps...”, jf. f.eks. EMDs dom af 6. april 2004 i
sagerne Ahmet Ozkan m.fl. mod Tyrkiet, pramis 359. Effektiv gennemfgrelse
af formalet med at foretage sddanne "investigative steps” kan opnas ved an-
vendelse af ovennavnte regler i retsplejelovens §§ 339 og 344, m.v.

Den undersggende myndighed skal tillige vaere uafhangig af den eller de
andre myndigheder, in casu Forsvarsministeriet, som undersgges.

Domstolene har tillige mulighed for at udvirke opfyldelse af kravet om, at
undersggelsen skal vare effektiv, d.v.s. gennemfgres inden rimelig tid, m.v.

Det anfgrte viser, at der er fuld harmoni mellem retsplejelovens systems ju-
dicielle betingelser og de krav, den internationale retsorden stiller til dansk
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ret, og som er gjort til en direkte bestanddel heraf ved den foretagne inkor-
porering ved vedtagelse af iov nr. 285 af 1992 om EMRK.

ernes subsidiaer 2.

Sdfremt retten matte finde, at retten alligevel ikke har kompetence til under
nzrvarende sag at foranledige og dermed udvirke opfyldelsen af sagsgger-
nes rettigheder efter EMRK art. 3, da er det sagsggte selv som udgvende
magt, der har denne undersggelsesforpligtelse, jf. sagsggernes subsidizere
pastand 2.

Til stgtte for det materielle indhold i den subsidizere pastand henvises til
pkt. A.3 ovenfor.

Der foreligger sdledes oplysninger, som klart underbygger rigtigheden af det
af sagsggerne anfgrte om tortur, m.v., begdet overfor dem og foranlediget af
ogsd danske styrkers handlinger og undladelser i forbindelse med operation
Green Desert.

Y. DOGERNES KRAY

IVITET.

For det tilfeelde, at sagsggte - ogsd i n@rvarende sager - skulle besidde den
skamlgshed i strid med galdende ret at ggre geldende, at der foreligger ret-
tighedsfortabelse for sagsggerne som falge af forzldelse og/eller passivitet
p.g.a. det passerede tidsrum, anfegres fglgende:

Sagsggerne har generelt ikke haft og har ikke kunnet have noget kendskab
til, om og i givet fald hvorledes de kunne fremsatte krav pa erstatning over
for den danske stat, hverken i Danmark eller Irak, som fglge af de overgreb
de har vaeret udsat for.

For det fgrste har sagsggerne ikke veret bekendt med, at det var det danske
forsvarsministerium, som kunne vare skyldner.
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De har heller ikke forstand pd regler, der omhandler hvor og hvem, man skal
"sagsgge”, ndr det drejer sig om militaere styrker og politi, som skulle be-
skytte dem mod vold og forfglgelse, men i stedet udsatte dem for dette.

Sagspgerne har som fglge af forhold, som ikke kan tilregnes dem, varet ube-
kendt med, at de i henhold til dansk og international ret kunne have en for-
dring mod Forsvarsministeriet i Danmark som fglge af de retsstridige kran-
kelser, de har vaeret udsat for i Irak.

Siden overgrebene mod sagsggerne fandt sted, har de haft en begrundet og
alvorlig frygt for vidtgdende repressalier, dersom de forsggte at klage over
det passerede.

Deres position i Irak i forhold til lokale shia-dominerede myndigheder har
tillige vaeret sd svag og risikabel, at de i den tid, der er gdet, har mittet sgr-
ge for at beskytte deres familie og dem selv.

De fysiske og psykiske skader, sagsggerne blev pafert under deres tilbage-
holdelse, har yderligere svakket sagspgernes reelle mulighed for at rejse
sag i Danmark.

Disse fglgevirkninger har til dels ogsa fgrst manifesteret sig indenfor de se-
neste 3 4r forud for tidspunktet for sagernes anlag, hvorfor deres krav p3
erstatning og tort opstdet som fglge heraf (ogsd foruden de gvrige anfgrte
grunde der selvstendigt indeberer, at der ikke er indtridt forzldelse) ikke
vil vaere foraldet.

Sagsggerne har siledes reelt stdet uden mulighed for tidligere at anlegge
retssag mod sagsggte.

Som fglge af hindringer, som ikke beror pd sagsggernes egne forhold, har de
sdledes vaeret ude af stand til at afbryde forzldelse fgr nu, jf. foraldelseslo-
vens § 14, stk. 1. Der henvises i den forbindelse til foreliggende dansk rets-
praksis, herunder udfaldet i Landsretten af Thule-sagen, hvor den sagsggte
stat gjorde foraldelse og passivitet gzldende, hvilket ikke blev anerkendt,
jf. U 2004.382 H.
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Ex tuto bemarkes, at dersom sagsggernes krav mod sagsggte alligevel som
udgangspunkt mdtte anses for afskdret efter almindelige, danske regler om
foraldelse og passivitet, da vil en sidan fortolkning i hvert fald veere i strid
med Danmarks forpligtelse til at stille effektive retsmidler til ridighed for
sagsggerne, hvis rettigheder og friheder efter Den Europaiske Menneskeret-
tighedskonvention er blevet kranket, jf. konventionens art. 13, jf, art. 3.

Det samme fglger af FN antititorturkonventions art. 14, jf. (nu) udtrykkeligt
antitorturkomitéens General Comment no. 3 af 13. december 2012, sarligt
pkt. 38:

"States parties to the Convention have an obligation to ensure that the
right to redress is effective. Specific obstacles that impede the enjoyment
of the right to redress and prevent effective implementation of article 14
include, but are not limited to:

... Statutes of limitations...”

Sagsggte og de under denne herunder hgrende danske styrker m.v. i Irak har
pd intet tidspunkt foretaget nogen form for rettighedsmassig eller lignende
rddgivning eller vejledning i forhold til sagsggerne (eller andre) vedrgrende
mulighederne for at sgge erstatning eller godtggrelse, m.v.

Den sagsggte stats undladelser af dette er i sig selv ensbetydende med, at
samme sagsggte ikke nu under narvarende sag kan piberdbe sig, at der
skulle vaere indtrddt rettighedsfortabelse for de skadelidte sagsggere.

4. UDSKILLELSE.

I de ovennavnte sager behandlet af landsrettens 7. afdeling med numrene B-
3421-11, B-397-12, B-1162-12 og B-3534-12 angiende sagsggerne (1)-(11)
Har landsretten ved kendelse af 8. juni 2012, 10. august 2012, 30. november
2012 og 7. januar 2013 besluttet at udskille til sarskilt behandling spgrgs-
mélet om foraldelse, processuel partsevne og afvisning af pdstand 2.
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I tilfeelde af at sags@gte ogsd i naervarende sag skulle pistd et eller flere af
de naevnte spgrgsmal udskilt bemzarkes fglgende:

De dele af sagerne, som sagspgte gnskede udskilt til sarskilt behandling
drejer sig bl.a. om, hvorvidt der som haevdet af sagsggte skulle vaere indtradt
rettighedsfortabelse.

Sagsggerne gogr gaeldende dels, at sagens faktum og jus indebarer, at der
ifglge gaeldende folkeretlige og militeerretlige regler ikke er indtradt rettig-
hedsfortabelse og dels, at de almindelige danske regler om rettighedsforta-
belse, navnlig foraldelse, suspenderes i betragtning af den foreliggende sags
individuelle og generelle omstandigheder.

I tilfeelde af, at der bliver foretaget den af sags@gte begarede udskillelse,
ville sagen i meget vaesentligt omfang omhandle det samme processtof som
sagsggerne paberdber sig, bdde for sd vidt angér relevansen af og anvendel-
sen af den pdberdbte jus og faktum, herunder ikke mindst begivenhedsfor-
lgbet d. 25. november 2004, hvor sagsggerne blev tilbageholdt, og de fgl-
gende uger og mdneder, hvor de udsattes for overordentligt grov tortur un-
der dansk ansvar.

Udover dette vil bevisfgrelsen ogsd dreje sig om sagsggernes reelle, faktiske
mulighed for at rette henvendelse og anlagge sag i Danmark indenfor den
efterfglgende kortere periode af 3 r. Dette omfatter ogsd spgrgsmélet om,
hvorvidt sagsggte har forsggt at hindre sagsggerne i at forfglge deres krav.
Til dette vil en afhgring af sagsggerne vare ngdvendig, tillige med afhgring
af andre, formentlig 15 til 20 personer, der pd det pigaldende tidspunkt
havde kendskab til sdvel det sidstnavnte som gvrige elementer af
sagskomplekset. Der vil angdende nedennavnte forhold om sagsggernes tor-
turbehandling og langvarige traumatiserede psykiske situation blive behov
for bevisfgrelse og herunder blive pdberdbt, at de fysiske og psykiske skader
yderligere har svaekket sagsggernes reelle mulighed for at rejse sag i Dan-
mark, bl.a. som fglge af, at disse fglgevirkninger til dels fgrst har manifeste-
ret sig senere.
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Der er sdledes ikke mulighed for at tage stilling til de spgrgsmaél, som sag-
spgte gnsker udskilt til sarskilt behandling “...uden stgrre bevisforelse...”, if.
svarskrift af 14. december 2011 (i bilag 1A), s. 2. Der kan ikke opns en vae-
sentlig procesbesparelse herved, hvorfor sagen begaeres pddgmt i dens hel-
hed.

Sagens exceptionelt alvorlige karakter indebearer tillige, at rettighedsforta-
belse ikke kan ske som fglge af forzldelse eller passivitet. Ved foraldelses-
reglernes udarbejdelse, herunder i forzldelsesloven af 6. juni 2007 med se-
nere andringer, er det saledes ikke indgdet som en del af de hverken ud-
trykkeligt eller indirekte vasentlige overvejelser, at der skulle galde en 3-
drig foraeldelsesfrist for krav rettet mod staten som fglge af udlevering af et
fremmed lands statsborgere til tortur og umenneskelig eller nedverdigende
behandling. Der er materiel atypicitet i forhold til de situationer, som gal-
dende foraldelsesregler skal anvendes pi. Reglerne har sdledes som sit
overordnede formdl at varne kraenkeren mod, at den krankede ligefrem
spekulerer i fgrst at gore fordringen geldende meget lenge efter den skade-
goerende handlings ophgr, f.eks. ndr et forretningssamarbejde er ophgrt.

Der er heller ikke i foraeldelsesreglernes forarbejder taget den forngdne og
relevante hgjde for Den Europaiske Menneskerettighedskonventions art. 3,
jf. art. 13, samt FNs antitorturkonventions art. 12 til 14.

Sagsggte har subsidizrt ikke godtgjort, at det skulle bero pad sagsggernes
egne forhold, at de har varet hindret i at afbryde en evt. foraldelsesfrist, jf.
foraldelseslovens § 14, stk. 1.

Sagspgerne kan ggre krav galdende, uanset sagsggernes frihedsbergvelse
ophgrte for mere end 3 ar siden.

Som navnt i staevning af 13. september 2011 har sagsggerne varet uden re-

el mulighed for at anlaegge sag mod Forsvarsministeriet, farend dette faktisk
skete. Der henvises endvidere til pkt. 3 ovenfor.
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Sagsggerne har veeret udsat for tortur og umenneskelig og nedveardigende
behandling af ordensmagten i deres hjemland og har selvsagt haft alvorlig
grund til at frygte for deres og deres narmestes liv og helbred, hvis de kla-
gede over forlgbet, mens ham eller hun stadig befandt sig i Irak.

Idet ordensmagten oven i kgbet har varet bistdet af militaere styrker, og de
pageldende styrker har overgivet personerne til ordensmagtens varetaegt
efter selv at have udsat sagsggerne for en umenneskelig og nedvardigende
behandling, har disse personer ogsd haft grund til at frygte for de militare
styrkers repressalier, hvis der blev klaget over forlgbet.

Hvorvidt en hindring i de konkrete sager kan henfgres til fordringshavers
forhold, kraver bl.a. en stillingtagen til, om bl.a. den staerkt invaliderende
PTSD-lidelse som sagsggerne er blevet pafgrt (for s& vidt angar sagsgger (1)
til (11) dokumenteret ved de fremlagte retsmedicinske rapporter), er forar-
saget af sagsggtes handlinger og undladelser i forbindelse med operation
"Green Desert” d. 25. november 2004. For gvrige sagsggere vil retsmedicin-
ske rapporter blive fremlagt snarligt.

Stillingtagen til disse spgrgsmal kraever i sagens natur forelaggelse, bevis-
forelse i form af dokumentation og afhgringer m.v., samt procedure vedr.
danske styrkers juridiske ansvar for deres egen militzre operation, ivaerk-
sat pd foranledning af irakiske sikkerhedsstyrker, der ogs3 pé det tidspunkt
var kendt for at tortere deres fanger.

Udover at de som fglge af operationen er blevet pifart en dehabiliterende
PTSD-lidelse har sagsggerne haft en yderst velbegrundet frygt for repressa-
lier, dersom de rettede krav mod danske styrker, fgrend situationen i Irak
&ndrede sig markant til det sikrere, ogsd med hensyn til irakiske sikker-
hedsstyrkers forhold. Herom vil sagsggerne fgre bevis i form af bl.a. afhg-
ringer, uanset visse af sagsggtes sggsmalsindsigelser udskilles.

Der er sdledes som navnt ingen processuel besparelse af nogen vasentlig
betydning at opnd ved at udskille sagsggtes indsigelser om foraeldelse til
forudgdende, szrskilt behandling.
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Sagsggerne har endvidere ikke haft adgang til advokatbistand, retshjelp
samt andre praktiske og formelle forudsatninger for at kunne anlegge og
fare en retssag mod det danske forsvarsministerium som fglge af retskraen-
kelserne. Det har ikke &ndret deres vilkdr, at en eller flere senere har haft
mulighed for at tage ophold uden for Irak. Det har kravet en selvstandigt
opsggende indsats fra tredjemand, som har varet forbundet med betydelige
hindringer, at bibringe sagsggerne en mulighed for at rejse krav mod den
danske stat og fd pddgmt deres sag.

Det fglger klart og umisforstdeligt af Danmarks folkeretlige forpligtelse, if.
FNs Torturkonventions art. 14 med tilhgrende General Comment no. 3, pkt.
38, at krav om oprejsning (”"..redress...”) ikke kan ggres til genstand for for-
zldelse ("..statutes of limitations...”).

FNs antitorturkomités General Comment no. 3 er fgrst offentliggjort af FN d.
13. december 2012, og foreld sdledes ikke, da @stre Landsret afsagde ken-
delse af 30. november 2012 om at fastholde udskillelse i sagerne for sagsg-
ger (1) til (9). General Comment no. 3 var endvidere ikke fremlagt i sagen
endnu, da @stre Landsret d. 7. januar 2013 traf beslutning om udskillelse
vedr. sagsggerne (10) og (11).

Der er intet belaeg for et postulat om, at Folketinget ved sin indfgrelse og re-
videring af almindelige danske foraldelsesretlige regler har tilsigtet et brud
pd Danmarks folkeretlige forpligtelser i henhold til FNs Torturkonvention.

Til overflod er der intet retsvidenskabeligt belag for at laegge til grund, at
de relevante foraidelsesretlige regler kan og skal fortolkes i strid med FNs
Torturkonvention, hvis pligtige anvendelse klart fglger af almindelige juris-
diktionsregler samt den sarlige jurisdiktionsregel i konventionens art. 5,
stk. 1, litra b, der lyder:

“Each State Party shall take such measures as may be necessary to estab-

lish its jurisdiction over the offences referred to in article 4 in the follow-
ing cases:
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(b) When the alleged offender is a national of that State;”

De danske styrker, der overordnet forberedte, ledede og konkret udfgrte
operation "Green Desert” d. 25. november 2004, var danske statsborgere.
Torturkonventionens art. 4 omfatter bl.a. medvirken til tortur.

Allerede af disse grunde er sagsggernes krav klart ikke foraldet efter geal-
dende ret, og der er ingen vaesentlig processuel besparelse at opna ved at
udskille dette spgrgsmal til forudgdende, sarskilt behandling. Det vil alene
medfgre en ressourcemassig betydelig belastning og trainering (i strid med
sagsggernes rettigheder efter sarligt Den Europaiske Menneskerettigheds-
konventions art. 3 og 6 samt FNs Torturkonventions art. 12 - 14, der alle
stiller krav om, at undersggelser af anfgrsler om tortur samt oprejsning her-
for skal foretages henholdsvis indrgmmes “..inden rimelig tid..”, fordi ret-
tighederne skal veaere “..effektive og praktiske, og ikke illusoriske og teoreti-
ske...”).

Sagspgtes fremsattelse og opretholdelse af forazldelsesindsigelserne i nar-
vaerende sager, samt anmodningen om deres udskiilelse, er klart retsstridi-
ge, ikke mindst pa baggrund af den nu foreliggende Hgjesteretskendelse af
17. september 2013, herunder set i lyset af den generelle raekkevidde af Hg-
jesterets praemisser.

For s3 vidt angér passivitet ggres galdende, at sagsggte har ikke haft rimelig
grund til at indrette sig i tillid til, at krav i anledning af sagsggtes udlevering
af irakiske statsborgere til tortur og umenneskelig eller nedvardigende be-
handling samt sagsggtes egen umenneskelig eller nedvardigende behand-
ling af sags@ger, ikke ville blive gjort geeldende.

Det bestrides, at sagsggerne skulle veere uden processuel partsevne.
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Som det fremgdr af staevninger af 13. september 2011 og senere, er sagsg-
gerne fysiske personer. Det fratager ikke sagsggerne retten til at anlegge
narvarende retssag ved de danske domstole, at deres nationalitet og domi-
cil ikke er dansk.

Det er helt dbenbart, at sagsggerne har processuel partsevne i nerverende
sager. Det er dokumenteret, at advokat Christian Harlang har modtaget in-
struks om at stzevne det danske forsvarsministerium, hvis ministeriet ikke
udenretligt kunne anerkende sit juridiske ansvar for, at sagsggerne blev ud-
sat for tortur og anden umenneskelig og nedvardigende behandling som di-
rekte og forudsigelig fglge af den dansk ledede militare operation "Green
Desert” d. 25. november 2004.

Sagsggerne vil selvsagt under en afhgring af dem kunne bekrafte, at sidan
fuldmagt har vaeret meddelt og fortsat er i kraft. Ogsa af denne grund er det
forngdent at afhgre samtlige 23 sagsggere under hovedforhandlingen, hvil-
ket i sig selv betydeligt reducerer den af sagsggte postulerede procesbespa-
rende virkning af en udskillelse.

Dertil kommer, at de 3 retsmedicinere (prof., dr.med. Jérgen Lange Thom-
sen, dr. Mona Hamed og dr. Sana Hamze), der har undersggt sagsggerne (1)
til (11) for disse sagsggeres vedkommende vil kunne bekrafte og dokumen-
tere, at sagsggerne rent faktisk eksisterer, og at det er netop disse 11 indi-
vider, de har undersggt og konstateret har varet udsat for tortur og anden
umenneskelig og nedvardigende behandling. Tilsvarende vil veere tilfzldet
for gvrige sagsggere, ndr retsmedicinske rapporter for disse er fremlagt.

Det anbringende, som sagsggte har gjort galdende i svarskrift af 14, decem-
ber 2011 (i bilag 1A), pkt. 6.1, med overskriften “Processuel partsevne”, er i
realiteten et anbringende om, at kravene i retsplejelovens § 348, stk. 2, nr.
1, ikke skulle vzere opfyldt, og at sagen derfor skal afvises.

Sagsggerne bestrider, at der er grundlag for at afvise sagen i medfgr heraf.
Det er sdledes ofte forekommende, at en parts adresse angives som c/o par-
tens advokat. Det er ej heller uklart i retsplejelovens forstand, hvem parter-
ne i nerverende sag er, og hvortil meddelelser om sagen kan ske. Det er
helt sedvanligt, at sagsggeren i sager mod det offentlige er en fysisk person,
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som sagsggte ikke har sarligt indgdende kendskab til, endsige kendskab
overhovedet.

Det er ikke en "..ngdvendig procesforudsztning...”, at det kan dokumenteres,
at sagsggerne var blandt de personer, der af danske styrker eller med dan-
ske styrkers medvirken blev tilbageholdt under Operation Green Desert d.
25. november 2004, hvis sagsggte med dette udtryk mener, at dette pa for-
hdnd skulle kunne dokumenteres, for at sagen i gvrigt kan pddgmmes. En
rekke af disse omstandigheder vil blive gjort til genstand for bevisfgrelse
ved bl.a. sagsggernes egen mundtlig partsforklaring under hovedforhandlin-
gen, sdledes som dette seedvanligvis finder sted i retssager, der verserer for
de danske domstole.

INGER.

Samtlige opfordringer (1-19) fremsat under de ovennavnte sager behandlet
af landsrettens 7. afdeling med numrene B-3421-11, B-397-12, B-1162-12,
B-3534-12 og B-420-13 fremsattes igen under narvarende sag.

Sagsegte opfordres (20) tillige til at gentage sin udtalelse til stgtte for, at
der meddeles beskikkelse af sagsggernes advokat, jf. retsplejelovens § 333,
stk. 3, jf. § 259, stk. 3, 2. pkt. Der henvises til @stre Landsrets retsbog for
retsmgde afholdt d. 20. december 2013 (bilag 56, nu i bilag 1B), s. 4, 6. af-
snit, hvoraf fremgdr, at kammeradvokaten, v/ advokat Peter Biering, erkla-
rede, at:

"..det er hans opfattelse, at de kerende - hvis sagerne skal fortsztte -
ikke kan fare sagerne uden advokatrepraesentation.”

DAN
Til stgtte for sagsggernes pdstand 1 ggres geldende:

at (1) sagsggte som hgjeste ansvarlige myndighed for forsvaret, jf. for-
svarslovens § 9, er ansvarlig for evt. retskrankelser i forhold til
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Den Europziske Menneskerettighedskonvention, FNs antitortur-
konvention, gvrige folkeretlige retskilder og erstatningsansvars-
lovens § 26, som danske styrker mitte begi i Irak, eller som dan-
ske styrker ved passivitet matte undlade at forhindre,

danske styrker udstationeret i Irak frihedsbergvede sagsggerne
d. 25. november 2004, bistdet af irakisk politi,

danske styrker i forbindelse med ivaerksattelsen af retsstridig
frihedsbergvelse af sagsggerne d. 25. november 2004 ved passi-
vitet undlod at forhindre irakisk politi i at udsatte sagsggerne
for tortur og umenneskelig og nedvardigende behandling,

danske styrker i forbindelse med retsstridige forhgr af sagsgger-
ne udsatte dem for nedvaerdigende og umenneskelig behandling,

danske styrker ved efterfglgende at overlade sags@gerne i irakisk
politis varetzgt pd trods af, at danske styrker som minimum
havde grund til at forvente eller frygte, at sagsogerne efterfgl-
gende ville blive udsat for nedveaerdigende og umenneskelig be-
handling samt tortur, har kraenket sagsggernes rettigheder, jf.
Den Europ=iske Menneskerettighedskonventions art. 3, FNs anti-
torturkonvention, gvrige folkeretlige retskilder og erstatningsan-
svarslovens § 26,

det er en skerpende omstendighed, der skal komme sagsggerne
til gavn ved sdvel vurdering af sagsggtes ansvar som udmalingen
af en tortgodtggrelse, at sagsggerne efterfslgende blev udsat for
nedvardigende og umenneskelig behandling samt tortur af ira-
kisk politi i tidsrummet frem til lgsladelsen,

sagsggte ved sin adfaerd, herunder i form af passivitet, har begdet
retsstridige kraenkelser overfor sagsggerne, som berettiger sag-
sgger til tortgodtggrelse, m.v., jf. erstatningsansvarslovens § 26,
jf. Den Europaiske Menneskerettighedskonventions art. 3, jf. art.
13, FNs antitorturkonvention, gvrige folkeretlige retskilder, og
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sagsggte ved sin procesfarelse i forbindelse med tidligere anlagte
sager (behandlet af landsrettens 7. afdeling med numrene B-
3421-11, B-397-12, B-1162-12, B-3534-12 og B-420-13) har
kraenket sagsggerne ogsd derved at overtrade sine forpligtelser
til at give sagsdggerne adgang til retferdig rettergang (access til
justice) ved konsekvent og systematisk at tilbageholde oplysnin-
ger om organiserede filmoptagelser, undlade at bidrage til sagens
oplysning, samt besvare og trainere sagsbehandlingen som me-
tode. Under narvarende sggsmadl har sagsggerne formodning for,
at dette vil blive gentaget, hvorfor sagsggerne allerede pd nuvae-
rende tidspunkt gnsker at medtage dette anbringende (Det for-
beholdes at ggre et selvstendigt krav om torterstatning galden-
de for disse krankelser, der knytter sig til sdvel dansk forfat-
ningsret, jf. erstatningsretslovens § 26, Den Europ®iske Menne-
skerettighedskonventions artikel 3 og artikel 6, FNs Torturkon-
vention artikel 12-14, sidstnaevnte med General Comment nr, 3
samt det retsgrundlag, som Danmark er forpligtet til i medfer af
andre internationale retskilder, som Danmark har tiltradt).

Til statte for sagsggernes pastand 2 ggres gaeldende:

at (9)

at (10)

at (11)

danske myndigheder i nervarende sag har fiet forelagt oplys-
ninger i form af staevning og bilag, som giver fuldt tilstraekkeligt
grundlag for at antage, at sagsggerne har varet udsat for behand-
ling i strid med EMRK art. 3,

der i naervaerende sag foreligger en skerpet undersggelsespligt,
da der foreligger oplysninger om religigst motiveret vold og al-
vorlige personovergreb,

diplomatiske garantier ikke er et effektivt vaern mod, at personer,

som sagsggte matte have tilbageholdt eller medvirket til at tilba-
geholde, udsattes for tortur, m.v.,
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at (12) i narvarende sags kontradiktoriske former har domstolene
kompetence til og mulighed for at foranledige opfyldelse af den
undersggelsesadgang, som sagsggerne har krav p3, og

at (13)  det ikke er i strid med undersggelsespligten efter EMRK art. 3, jf.
art. 1, at denne foranlediges af en domstol, si lzenge denne myn-
dighed har mulighed for at fordrsage "..investigative steps...” og
at en effektiv gennemfgrelse af formalet med at foretage sddanne
“investigative steps” kan opnds ved anvendelse af retsplejelovens
§§ 339 og 344, m.v.

Til stgtte for sagsggernes subsidiare pastand 2 ggres geldende:

at (14) sdfremt retten mdtte finde, at domstolene alligevel ikke har kom-
petence til under nervaerende sag at foranledige og dermed ud-
virke opfyldelsen af sagsggernes rettigheder efter EMRK art. 3,
da er det sagsggte selv som udgvende magt, der har denne un-
derspggelsesforpligtelse.

7 NVI

Sagernes behandling indebzrer, at domstolene skal tage stilling til spgrgs-
mal af principiel karakter (herunder Danmarks forpligtelser efter internati-
onal ret) og som har generel betydning for sdvel retsudviklingen og retsan-
vendelsen og samtidig er samfundsmassigt vidtrakkende.

Sagerne kan fad betydning for mange andre end sagsggerne, herunder andre
personer der blev frihedsbergvet af eller med bistand fra det danske militaer
d. 25. november 2004 og/eller pd andre tidspunkter. Der kan henvises til
sagens bilag 1C, underbilag 4, s. 1, nastsidste afsnit, hvori forsvarschef, ge-
neral Knud Bartels udtaler:

“Undersdgelsen har fastsldet, at antallet af danske tilbageholdte oversti-
ger 500 personer. I forbindelse med tidligere opggrelser vedrgrende an-
tallet af dansk tilbageholdte personer, har der varet anfgrt en raekke fak-
torer, som har medfart usikkerhed vedrarende de opgjorte tal.
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Det er konstateret, at der efter magtoverdragelsestidspunktet i august
2004 i et mindre antal tilfeelde - i strid med de nationale direktiver og
den fastsatte rollefordeling mellem irakiske enheder og internationale
styrker - blev overdraget danske tilbageholdte personer til irakiske myn-
digheder.”

Endvidere indebarer sagerne stillingtagen til en lang raekke spgrgsmil om
Danmarks internationale forpligtelser i henhold til Den Europaiske Menne-
skerettighedskonvention samt FNs antitorturkonvention. Sagernes udfald vil
fa vaesentlig betydning for det danske militaers adfaerd, nir det er udsendt,
og dermed ogsd veere af generel betydning for retsanvendelsen og retsud-
viklingen, samt samfundsmaessigt vidtraekkende.

Som fglge af sagernes principielle og vidtrzekkende karakter anmodes retten
om at henvise sagen til fgrsteinstansbehandling i @stre Landsret, jf. retsple-
jelovens § 226, stk. 1.

De sagsaggte opfordres (21) til snarest muligt efter modtagelsen af narvae-
rende stevning at udtale sig til stgtte for den af sagsggerne fremsatte hen-
visningsbegaring.

Som sagens bilag 81 til 85 fremlagges retsbgger om henvisning af 25. ok-
tober 2011, 31. januar 2012, 30. marts 2012, 11. oktober 2012 og 31. januar
2013, alle fra Kgbenhavns Byret. (Sidstnavnte indgdr i bilag 1B som under-
bilag 49.)

G OM

Som tidligere navnt, er der af sagsggte v/ Kammeradvokaten v/ advokat Pe-
ter Biering under retsmgdet i @stre Landsret d. 20. december 2013 afgivet
erklering om, at sagsggte er af den opfattelse, at sagernes faktiske og juridi-
ske karakter er af en sddan art og omfang, at der bgr gives advokatpélag.
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Sagsggerne er enige heri, og begzrer hermed, at der jf. retsplejelovens §
333, stk. 3, jf. § 259, stk. 3, 2. pkt., sker beskikkelse af undertegnede som ad-
vokat for sagsggerne.

Angdende de af bestemmelsen navnte “..sarlige hensyn..” henviser jeg til
sagernes processkrifter med tilhgrende bilag, Hgjesterets kendelse af 17.
september 2013 (UfR 2013.3358 H), sagens principielle karakter, komplek-
sitet og omfang, herunder dens relationer til sdvel national som internatio-
nal ret, samt ovennavnte erklering fra sagsggte.

Endvidere henvises til landsrets- og Hgjesteretspraksis, jf. UfR 2006.1869 H,
hvoraf fglgende fremgdr af landsretsdommens narratio>:

“"Den 9, marts 2004 meddelte advokat Bjarke Madsen landsretten, at han
var indtrddt i sagen pd vegne af A, og at han netop havde modtaget sa-

gens akter. Advokat Bjarke Madsen begeaerede derfor sagen udsat i 4 uger

pd udarbejdelse af supplerende processkrift. Ved brev af 7. april 2004 til
landsretten fremsendte advokat Bjarke Madsen udkast til spprgsmdl til

Retslzegerddet, ligesom han anmodede om at blive beskikket for A, Lands-
ikk refter den 1 ril advok jarke Madsen for

A. jf retsplejelovens § 259, stk. 3.” (understreget her)

Den fgrste seetning af Hgjesterets pramisser i kendelse af 31. marts 2006 i
pagaldende sag lyder som fglger:

"Efter at A's oprindelige advokat var udtrddt af sagen, trddte advokat

Bjarke Madsen ind efter aftale med A, hvorefter han blev beskikket i med-
for af retsplejelovens § 259, stk. 3.” (understreget her)

S For fuldstzndighedens skyld bemarkes, at det af dommens 1. afsnit fremgir, at der var
meddelt advokatpdlag, jf. retsplejelovens § 259, stk. 2, d. 21. november 2003. Det er ikke et
krav for, at der kan ske beskikkelse, at advokatpdlag forinden er meddelt, jf. pkt. 2.2. i kare-
skrift af 24. april 2014 i Hgjesterets sagsnr. 86/2014 (i bilag 14).
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Sagsggerne er ikke momsregistrerede.

Processuelle meddelelser til sagsggerne bedes tilstedt undertegnede.

Yderligere processtof forbeholdes.

Kﬁbenha\{n, 24. oktober 2014

Christian Harlang
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