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Sagsggte har imidlertid ikke frafaldet sin indsigelse om, at de 23 sagsggere
skulle vaere uden processuel partsevne.

Pa den baggrund fastholder sagsggerne for det farste, at alene afhgring af de
23 sagspgere selv medfgrer, at der ikke vil veere en vasentlig processuel
besparelse ved udskillelse af spgrgsmélet om processuel partsevne.

Endvidere fastholdes, at afthgring af de 3 laeger ogsé vil vaere forngden, hvis
Forsvarsministeriet fortsat fastholder sin indsigelse om sagsggernes
processuelle partsevne, ligesom den vil veere forngden ved en forudgiende
stillingtagen til Forsvarsministeriets foraeldelsesindsigelse.

2.2. Seerligt ad spgrgsmalet om forzldelse.

I Processkrift D, s. 4, sidste afsnit, anfgrer Forsvarsministeriet, at en
vurdering af spgrgsmélet om forazldelse efter dansk ret “..kan foretages
uden den omfattende inddragelse af international jus, som sagsggerne har
lagt op til.”

Vurderingen af sagsggtes foraeldelsesindsigelse kan selvsagt ikke finde sted
uden at inddrage Danmarks relevante folkeretlige forpligtelser. Dette
omfatter som bekendt bdde Den Europaiske Menneskerettighedskonvention
og FNs torturkonvention.

Selv om Forsvarsministeriet tilsyneladende vil foretrakke, at den danske
stat ikke skal vaere forpligtet i henhold til de af staten ratificerede og/eller
inkorporerede konventioner, ndr en handling eller undladelse fra Forsvars-
ministeriets side har aktualiseret denne forpligtelse, er dette ikke den
geldende retsorden.

Det forholder sig heller ikke sddan, at de konventioner, Danmark ratificerer,

kun forpligter andre stater end lige ngjagtig Danmark som kontraherende
part.
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Forsvarsministeriets medvirken til, at de 23 sagsggere blev udsat for tortur
som fglge af den dansk ledede operation "Green Desert” d. 25. november
2004, indebezrer ansvar for sagsggte forsvarsministerium efter bade
almindelig dansk ret, FNs torturkonvention og Den Europaeiske Menneske-
rettighedskonvention.
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Uanset Forsvarsministeriets “..opfattelse...”, jf. Processkrift D, s. 5, 1. afsnit,
vil en betydelig mangde af den proceduremassige del af en delhoved-
forhandling, hvor sagsggtes foraeldelsesindsigelse indgér, for sagsggernes
vedkommende ngdvendigvis angd behandling af praksis, m.v., efter Den

Europaeiske Menneskerettighedskonvention og FNs torturkonvention.
Sagsggtes tilkendegivne fortolkning af FNs torturkonventions art. 5 er
ukorrekt. Der henvises til sagsggernes Processkrift 10, pkt. 3.C. Da der er
tvist om forstdelsen af denne retsregel, vil dette ikke-uvaesentligt forgge det
forngdne tidsforbrug under en evt. delhovedforhandling.

Sagsggtes bemerkninger ad torturkonventionens art. 4 er uklare. Mener

sagsggte dermed, at art. 4 ikke er relevant for afklaring af jurisdiktion efter
art. 57

Yderligere processtof forbeholdes,

Kgbenhavn, d. 15. november 2013

Christian Harlang






